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Vorwort

Bereits zum 5. Mal legt die Sachsische Landesstelle fur
nachbarsprachige Bildung (LaNa) 2025 Daten zur frihen
nachbarsprachigen Bildung in Kindertageseinrichtungen im
gesamten sachsischen Grenzraum vor. Was 2015 mit einer ersten
datengestitzten Bestandsaufnahme zu den Aktivitdten zur
frihzeitigen Heranflhrung der Kinder an Sprache und Kultur unserer
Nachbarlander Polen und Tschechien und der Ableitung von
Handlungsempfehlungen far eine systematische
Qualitatsentwicklung in diesem Bildungsbereich begann, hat sich
seither als wichtiges Steuerungsinstrument fir Politik, Verwaltung und fir die
Landesstelle etabliert, um Entwicklungspotenziale sichtbar zu machen und
bedarfsgerecht darauf zu reagieren.

Erstmals nimmt der vorliegende Datenreport 2025 auch den Ubergang von der Kita zur
Schule in den Blick — dies am Beispiel der Modellregion Landkreis Goérlitz, und das nicht
von ungefahr: Als Landkreis haben wir uns auf den Weg gemacht, ein datenbasiertes
kommunales Bildungsmanagement aufzubauen, um den Blrgerinnen und Blrgern in
allen Lebensphasen passende Bildungsangebote zu unterbreiten und bildungspolitische
Herausforderungen vor Ort gezielt zu bearbeiten. Als sachsischer Landkreis mit der
langsten Grenze zu Polen und Tschechien spielt dabei die Uberwindung von
Sprachbarrieren flr die grenziberschreitende Regionalentwicklung seit jeher eine
besondere Rolle. Mit Unterstitzung der LaNa werden wir nun das Thema der
nachbarsprachigen Bildung erstmals, mit aktuellen Daten untersetzt, in der
Kitabedarfsplanung und Schulnetzplanung bericksichtigen. Dies hilft uns, Potenziale in
unseren Stadten und Gemeinden flr ein durchgangiges Lernangebot, das den nahtlosen
Anschluss an bereits erworbene Kompetenzen ermdglicht, zu erkennen und zu nutzen.

Im Datenreport werden das methodische Herangehen an die datenbasierte
Potenzialanalyse fir das Ubergangsmanagement sowie erste Ergebnisse fir den
Landkreis Gorlitz exemplarisch dargestellt. Ich bedanke mich bei der LaNa fir ihre
fachlichen Impulse und die engagierte Zusammenarbeit. Gleichzeitig verbinde ich damit
die Hoffnung, dass das Beispiel des Landkreises Gorlitz Schule macht und von anderen
kommunalen Gebietskdrperschaften im Grenzraum aufgegriffen wird. Denn ich bin
Uberzeugt: Durchgangiger Erwerb nachbarsprachiger Kompetenzen Uber einen
langeren Zeitraum sollte ein Ziel fur die Bildungsentwicklung im gesamten Grenzraum
sein, um nachhaltige Lernergebnisse zu ermoglichen und die Bildungschancen dieses
besonderen Lernorts fur die Kinder und Jugendlichen auszuschépfen. Hierfur braucht es
die Ubergreifende Zusammenarbeit aller relevanten Akteure — von Politik und Verwaltung
Uber die verschiedenen Bildungsbereiche bis hin zu den Menschen vor Ort. Allen, die
sich dafiir mit uns gemeinsam engagieren, gilt an dieser Stelle mein herzlicher Dank!

Dr. Stephan Meyer
Landrat des Landkreises Gorlitz! / Prasident der Euroregion Neille

1 Dr. Stephan Meyer begleitete als Landtagsabgeordneter und von 2014 bis 2018 als Vorsitzender des
Expertenbeirats ,Friihe nachbarsprachige Bildung in Sachsen® die Etablierung der LaNa und den Aufbau
des Monitorings.



1 Einordnung

Mit dem Ziel, die nachbarsprachigen Kompetenzen der im sachsischen Grenzraum zu
den Nachbarlandern Polen und Tschechien beheimateten Menschen zu starken und
damit ein wesentliches Hemmnis flir eine zukunftsorientierte grenziiberschreitende
Regionalentwicklung im Herzen Europas abzubauen, wurde vom Freistaat Sachsen
2014 die Sachsische Landesstelle fiir nachbarsprachige Bildung (LaNa) in Tragerschaft
des Landkreises Gorlitz eingerichtet. Bis 2022 wurden von ihr zunachst wesentliche
Grundlagen gelegt, indem der Hauptfokus auf den Friohstart in den
Nachbarspracherwerb bereits in Kindertageseinrichtungen (Kitas) und auf der
Qualitatsentwicklung entsprechender Bildungsangebote im Grenzraum gelegt wurde.
Darauf aufbauend, erweitert die LaNa seit 2023 ihre Tatigkeit Gber den Kita-Bereich

hinaus im Kontext des Lebenslangen Lernens und der Europabildung.

Zur soliden Beschreibung der damaligen Ausgangssituation hatte die LaNa im Jahr
2014/2015 eine erste Bestandsaufnahme? zu den Aktivitaten von Kitas im sachsischen
Grenzraum im Bereich der friilhen nachbarsprachigen Bildung durchgefiihrt. Damit
wurde erstmalig ein datenbasierter Gesamtuberblick fur die sachsisch-
polnischen/sachsisch-tschechischen Grenzregionen zur Verfigung gestellt. Die
Ergebnisse der Bestandsaufnahme bildeten die Grundlage fir eine fundierte Analyse
des erreichten Entwicklungsstandes im Bereich der frihen nachbarsprachigen Bildung
in Sachsen und es wurden auch grundlegende Bedarfe in diesem Bereich offen gelegt.
Im Rahmen eines breit angelegten interdisziplinaren Fachdiskurses konnten daraus
konkrete Handlungsempfehlungen? fur kurz- und mittelfristig zu gehende Schritte hin zu
einer kontinuierlichen, alltagsintegrierten nachbarsprachigen Bildungsarbeit in den Kitas
der sachsischen Grenzregionen abgeleitet werden. Sie betreffen insbesondere die
Verbesserung der Rahmenbedingungen fir die Umsetzung nachbarsprachiger
Bildungsangebote  (Einsatz von  polnisch-  bzw. tschechisch-sprachigem
muttersprachlichem Personal, kontinuierliche Forderung grenziberschreitender Kita-
Partnerschaften), die Kompetenzentwicklung in den Kita-Teams, den nahtlosen
Ubergang von der Kita zur Grundschule sowie die Sensibilisierung fur das
Nachbarsprachenlernen insgesamt. Sie bilden seither die Richtschnur fur die Arbeit der

LaNa im Bereich der friihen nachbarsprachigen Bildung.

Im Ergebnis der Bestandsaufnahme und auch in der Praxis der Zusammenarbeit der

LaNa mit Kitas wurde in der Folgezeit immer wieder sichtbar, dass die Daten fiir diesen

2 LaNa (2015)
3 ebd. S.49ff.



Bereich raschen Veranderungen unterliegen. Sie sind u. a. durch das Vorhandensein
oder Wegbrechen von Fordermitteln und/oder von Schliisselpersonen beeinflusst. Um
den angestrebten  Qualitatsentwicklungsprozess im  Bereich der frihen
nachbarsprachigen Bildung zielfihrend zu steuern und mehr Kontinuitat und
Nachhaltigkeit in die nachbarsprachige Bildungsarbeit in den Kitas zu bringen, wurde
deshalb 2015 der Aufbau eines kontinuierlichen Monitorings zur frihen
nachbarsprachigen Bildung empfohlen*. Damit sollte nicht nur die Verfuigbarkeit einer
aktuellen Datenbasis gewdahrleistet werden, sondern gleichzeitig auch ein Instrument
geschaffen werden, das ermdéglicht, die Entwicklung im Zeitverlauf datengestiitzt zu

verfolgen.

2016 erarbeitete die LaNa ein Konzept fur ein solches Monitoring. 2017 erfolgte die erste
Datenerhebung auf Basis dieses Konzeptes, gefolgt von zwei weiteren in 2019 und
2022. Sie beziehen sich auf Kitas der séchsischen Grenzregionen, die Kinder im Alter
bis zum Schuleintritt betreuen. Wahrend 2017 und 2019 nur Kita-Daten der sechs
sachsischen Landkreise in Grenzlage zu Polen bzw. Tschechien erfasst wurden, wurden
2022 erstmals auch die Kitas der Stadt Dresden in die Datenabfrage einbezogen. Mit
der nun vorliegenden 4. Datenerhebung 2025 kann damit eine fundierte
Gegenuberstellung der seit 2017 erhobenen Panel-Daten im Sinne eines Langsschnitts

fur Kitas im gesamten Territorium der séachsischen Euroregionen erfolgen (Kap. 2.5).

Erganzt wird der Datenreport 2025 exemplarisch durch eine vertiefende Analyse der
Datenlage zur nachbarsprachigen Bildung am Fallbeispiel der Modellregion Landkreis
Gorlitz (Kap. 3). Dabei wird erstmals auch der Ubergang Kita - allgemeinbildende Schule
in den Blick genommen. Ein Abgleich der erhobenen Kita-Daten mit den Daten des
Statistischen Landesamtes Sachsen (StalLa) fir allgemeinbildende Schulen erméglicht
es u. a. Potenziale aufzuzeigen, wo Kinder wohnortnah ab der Kita und nahtlos
weiterfuhrend in der Schule nachbarsprachige Kompetenzen erwerben kénnen bzw. wo
noch Licken zu schlieBen sind, um Nachbarspracherwerb durchgangig tber einen
langeren Zeitraum zu erméglichen und damit nachhaltige Lernergebnisse zu erzielen.
Die Ergebnisse der Fallstudie flieBen insbesondere in die Kita- und Schulnetzplanung
des Landkreises Gorlitz ein. Dieses methodische Vorgehen kann perspektivisch auch
als Modell fur andere Grenzlandkreise auf dem Weg zu einer integrierten
Bildungsplanung unter Einbeziehung der spezifischen Potenziale des Lernorts

Grenzregion fiir nachbarsprachige Bildung dienen.

4 LaNa (2015), S. 54 ff.



2 Nachbarsprachige Bildung in Kitas der sachsischen
Euroregionen

2.1 Eckpunkte des Monitoring-Konzeptes

Das Konzept fur das Monitoring zur frihen nachbarsprachigen Bildung in Sachsens
Grenzregionen basiert auf folgenden Eckpunkten:

2.1.1 Begriffsverstandnis

Im Fokus des Monitorings stehen Kitas im séchsischen Grenzraum zu Polen bzw.
Tschechien, in denen die Kinder bereits im Kindergartenalter an die Sprache und Kultur
der Nachbarlander Polen bzw. Tschechien herangefiihrt werden.

Der dabei verwendete Begriff ,frihe nachbarsprachige Bildung“ umfasst in diesem
Kontext alle Bildungsaspekte im Elementarbereich, die darauf ausgerichtet sind, dass
sich Kinder ihr Lebensumfeld in der Grenzregion mit seinen sprachlichen und (inter-)
kulturellen Besonderheiten des Grenzraumes erschlieRen und sich die erforderlichen
Kompetenzen aneignen kénnen, um im partnerschaftlichen Miteinander mit Menschen
aus dem Nachbarland erfolgreich im Alltag der Grenzregion interagieren und

kommunizieren zu kénnen.

Er folgt damit dem ganzheitlichen Ansatz von Raasch (2008), der fir die Einbettung des
Nachbarspracherwerbs und des interkulturellen Lernens in Grenzregionen in die
Auspragung einer sog. ,Grenzkompetenz* pladiert und eine entsprechende spezifische

Fremdsprachendidaktik in diesen Regionen einfordert.

Mit dem frilhen Beginn der Heranfihrung von Kindern an Sprache und Kultur des
Nachbarlandes bereits in den Kitas der Grenzregionen kénnen hierfir — neben den
vielfaltigen anderen nachgewiesenen positiven Effekten fir die sprachliche Bildung und
die Personlichkeitsentwicklung allgemein — bereits wertvolle Grundlagen gelegt werden.
Dabei ist es zunéchst unerheblich, mit welchen Methoden dies geschieht — ob im
Rahmen von Begegnungen mit Kindern einer Partnereinrichtung aus dem Nachbarland,
in der Projektarbeit, Uber die Betreuung durch muttersprachliches padagogisches
Personal oder im gemeinsamen Spiel mit in der Kita betreuten Kindern aus dem

Nachbarland etc.

5 Grenzkompetenz: Fahigkeit, ein bewusst lebender, fiihlender, denkender und handelnder Bewohner der
Grenzregion zu sein, siehe Raasch, A. (2008)



Dieses weit gefasste Verstandnis vom Begriff ,frihe nachbarsprachige Bildung® bildet
die Grundlage fur das Monitoring zu den Aktivitdten der Kitas im séchsisch-polnischen
bzw. sachsisch-tschechischen Grenzraum in diesem Bildungsbereich. Hieraus leiten
sich auch die nachfolgend beschriebenen Eingrenzungen hinsichtlich der zu
betrachtenden Zielgruppe ab, fiir die Daten erhoben werden. Das ausgewéhlte Set an
Indikatoren und Grunddaten, die zur Darstellung der Situation in diesem Bereich

herangezogen werden, basiert ebenfalls darauf.

2.1.2 Regionale Eingrenzung

Die Datenerhebung erfolgte 2017 und 2019 zun&chst nur in den 6 Grenzlandkreisen

des Freistaates Sachsen:

e Vogtlandkreis (LK V)

e Erzgebirgskreis (LK E)

e Landkreis Mittelsachsen (LK MS)

e Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge (LK SSO)
e Landkreis Bautzen (LK BZ)

e Landkreis Gorlitz (LK GR)

Damit wurde den spezifischen Bedingungen fir friihe nachbarsprachige Bildung in den
vorwiegend landlich gepragten sachsisch-polnischen und séchsisch-tschechischen
Grenzregionen innerhalb der Gebietskulissen der Euroregionen mit sachsischer

Beteiligung

e Euregio Egrensis (ER E)

e Euroregion Erzgebirge/Krusnohofi (ER EK)
e Euroregion Elbe/Labe (ER EL)

e Euroregion Neisse-Nisa-Nysa (ER NNN)

Rechnung getragen (siehe Abb. 1).

Um die Gebietskulisse der ER EL vollstandig abzubilden, wird seit 2022 auch die

zugehorige Landeshauptstadt Dresden in die Datenerhebung einbezogen.
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Abbildung 1:  Euroregionen mit sachsischer Beteiligung

2.1.3 Eingrenzung der Zielgruppe

Das Monitoring bezieht sich auf Einrichtungen der Kindertagesbetreuung im

Elementarbereich, die Kinder im Alter von 0 Jahren bis zum Schuleintritt betreuen.

Aus methodischen Grinden und mit Blick auf die Vergleichbarkeit der zu erhebenden

Daten wurden ausgenommen:

e Einrichtungen, die ausschlieBlich Kinder im Krippenalter (0 bis 3 Jahren)

betreuen,
e Horteinrichtungen,

¢ Kindertagespflegepersonen.
Damit ist beim Monitoring von einer Grundgesamtheit von rund 1300 Kitas auszugehen.

2.1.4 Indikatoren und Grunddaten

Um die Entwicklung im Bereich der friilhen nachbarsprachigen Bildung Uber einen
langeren Zeitraum verfolgen zu kénnen und somit die ,Mdglichkeit zur Analyse der
Veranderungsdynamik“® zu haben, wird sich am Erhebungsdesign einer Panelerhebung

6 Diekmann (2009), S.310



orientiert. Dies impliziert die ,wiederholte Messung der Variablenwerte bei den gleichen
[...] Untersuchungseinheiten“’. Mit der vorliegenden Befragung liegen fiir die sechs
Grenzlandkreise bereits vergleichbare Paneldaten seit 2017 vor, da es sich um die vierte
periodische Abfrage von Grunddaten zur frihen nachbarsprachigen Bildung nach 2017,
2019 und 2022 handelt. Fur die Stadt Dresden hingegen kann bislang nur ein Vergleich
mit den Daten aus der Erhebung 2022 hergestellt werden.

Im Sinne des in 2.1.1 dargestellten Begriffsverstandnisses wurden folgende messbare
Indikatoren zur Beschreibung der Situation in diesem Bildungsbereich mit dem SMK
abgestimmt®:

e Anzahl an Kindertagesstatten, die ein Nachbarsprachlernangebot in
mindestens einer Nachbarsprache unterbreiten und/oder eine Partnerschaft
ins Nachbarland haben (,aktive Kitas“ im Bereich der frihen
nachbarsprachigen Bildung).

e Anzahl der an den Nachbarsprachlernangeboten teilnehmenden Kinder im
Alter von 0 Jahren bis zum Schuleintritt in den Kindertagesstatten, darunter
insbesondere die Zahl der Vorschulkinder .

¢ Anzahl an Kindertagesstatten mit mindestens einer Kita-Partnerschaft bzw.
Anzahl an Kita-Partnerschaften zwischen den sachsischen Kitas und
Einrichtungen im Nachbarland Polen bzw. Tschechien.

e Anzahl der in den Kindertagesstatten betreuten Kinder, in deren Familien
Polnisch bzw. Tschechisch die Muttersprache® mindestens eines Elternteils
ist (optional: Anteil der Kinder mit einem Wohnsitz im Nachbarland).

e Anzahl padagogischer Fachkrafte mit Polnisch bzw. Tschechisch als
Muttersprache sowie die Anzahl weiterer Padagoginnen und Padagogen mit

Kenntnissen in mindestens einer der Nachbarsprachen.

Hieraus wurde folgendes Set quantitativ auswertbarer Grunddaten abgeleitet, das bei

den Kitas regelmaRig abzufragen ist:

7 Diekmann (2009), S. 305

8 LaNa (2017)

9 Der Begriff Muttersprache wird im vorliegenden Bericht als Synonym fiir Herkunftssprache (Prof. Dr. Grit
Mehlhorn, Universitat Leipzig, https://www.mehrsprachigkeit.uni-
hamburg.de/oeffentlichkeit/grundwissen/herkunftssprachen.html m.w.N.) verwendet.



e Wird in der Kita ein Nachbarsprachlernangebot'® Polnisch/Tschechisch
unterbreitet? (= Anzahl der Kitas mit einem Angebot)

e Gibt es eine Partnerschaft zu einer Kita in Polen bzw. Tschechien?
(=» Anzahl der grenzuberschreitenden Kita-Partnerschaften)

e Werden in der Kita Kinder mit Polnisch/Tschechisch als Muttersprache
mindestens eines Elternteils betreut? (= Anzahl Kinder)

e Gibt es muttersprachliches Personal (PL/CZ)?

(=» Anzahl muttersprachlichen padagogischen Personals in den Kitas)

Optional kann die periodische Abfrage dieser Grunddaten dariber hinaus im jeweiligen
Befragungszeitraum genutzt werden, um weitere Daten abzufragen. Diese kdnnen
darauf abzielen, auf aktuelle Entwicklungen zu reagieren, aktuelle Bedarfe zu erfassen
etc. Dies wurde bei der Datenerhebung 2025 u. a. fur die Frage nach
Unterstitzungsbedarfen seitens der Kitas genutzt, um entsprechend bedarfsgerechte

Angebote der Unterstliitzung und Begleitung seitens der LaNa entwickeln zu kdnnen.

2.1.5 Zeitlicher Ablauf

Die Datenerhebungen im Rahmen des Monitorings erfolgen regelméafig im Abstand
von 2 bis 3 Jahren, jeweils bezogen auf den Stichtag 1. Marz. Dieses Datum entspricht
dem Stichtag der bundesweiten Datenerhebung fir die Jugendhilfestatistik, an der die
Kitas verpflichtend teilnehmen, und die Daten beziehen sich auf das zu diesem Stichtag
aktuelle Kita-Jahr. (s. Tab. 1).

Abfrage Nr. Kita - Jahr Priméarer Umfragezeitraum

1 2016 / 2017 04.05. - 17.05.2017
2 2018/ 2019 06.05. - 17.05.2019
3 2021 / 2022 04.05. - 20.05.2022
4 2024 / 2025 01.04. - 15.04.2025
Tabelle 1: Abfolge der bisherigen Datenerhebungen zur frithen nachbarsprachigen Bildung

in den Kitas in Sachsen

10 Hierzu zahlen regelmaRige und/oder zeitlich befristete Nachbarsprachlernangebote.

RegelmaRige Angebote sind u. a. alltagsintegrierte Sprachanwendung, spielerische Sprachanimation,
Nachbarsprachbad, das Erlernen nachbarsprachiger Lieder und/oder Reime im Morgenkreis.
RegelmaRige Sprachlernangebote gehen lber die Begegnung mit Kindern aus dem Nachbarland bzw.
grenziberschreitende Kita-Partnerschaften hinaus (vgl. Anlage 2a, Frage 2.1).

Zeitlich befristete Angebote meinen solche Angebote, die in einem begrenzten Zeitrahmen durchgefihrt,
aber nicht kontinuierlich angeboten werden, z. B. thematische Projekttage zum Nachbarland, Aktivitaten
im Rahmen von grenziiberschreitenden Projekten/Férderprogrammen (vgl. Anlage 2a, Frage 2.1.7, 2.2).



2.2 Methodisches Vorgehen bei der 4. Datenerhebung 2025
2.2.1 Datenbasis

Zur Erfassung aller Kitas der unter 2.1.3 beschriebenen Zielgruppe in den Gebieten der
sachsischen Euroregionen wurden die Kita-Daten aus der vorangegangenen
Datenerhebung in 2022 zugrunde gelegt. In den sechs Grenzlandkreisen erfolgte eine
Aktualisierung und Bereinigung der bestehenden Kita-Daten mit Unterstiutzung der
Jugendamter der betreffenden Landkreise, wahrend die Kita-Daten der Stadt Dresden
im Abgleich der Angaben, die Uber die Homepage der Stadt Dresden veroffentlicht
sind!?, aktualisiert wurden. Damit wurden bei der 4. Datenerhebung 2025 insgesamt
1262 Kitas in die Befragung einbezogen

2.2.2 Fragebogenentwicklung

Wie bereits bei den vorherigen Datenerhebungen diente eine Online-Umfrage als
Befragungsinstrument. Die technische Umsetzung erfolgte in Zusammenarbeit mit der
Firma klinger. MEDIA GmbH mit einem speziell auf die Bedurfnisse der LaNa
zugeschnittenen Online-Umfrage-Tool auf der Nachbarsprachplattform

www.nachbarsprachen-sachsen.eu.

Der Fragebogen richtet sich an die Kita-Leitungen. Um eine moglichst hohe
Rucklaufquote zu erzielen und dabei den engen Zeitrahmen dieser Personen im Kita-
Alltag zu beriicksichtigen, sollte der Aufwand fir die Teilnahme an der Umfrage so gering
wie moglich gehalten werden. Zur Erfassung der Daten diente deshalb wieder ein
teiloffener Fragebogen, der in thematische Blécke unterteilt wurde. Grundlage bildete
der Fragebogen von 2022, der entsprechend der Erfahrungen aus den bisherigen
Datenabfragen erneut kritisch geprift wurde. Hierbei erfolgten im Bereich der
Panelerhebung von Grunddaten nur kleine sprachliche Scharfungen, der Aufbau wurde

im Sinne einer Panelerhebung nicht verandert.

Vor der Versendung des Fragebogens (Anlage 2) an die 1262 Kitas wurde, wie bei den
vorangegangenen Datenerhebungen, ein Pretest durchgefuhrt. Daran nahmen 5
Personen aus verschiedenen Bereichen (Bildungsmonitoring und -forschung,
Personalwesen) teil, welche fundiertes Fach- und Praxiswissen im Bereich statistischer

Erhebungen besitzen. Sie testeten die Online-Umfrage auf folgende Aspekte:

11 Datenabgleich im Zeitraum 20. — 22.03.2025 (https://kitaportal.dresden.de/elternportal/de/)



(1) Verstandlichkeit/Eindeutigkeit der Fragestellungen und Antwortoptionen,
(2)  Ubersichtlichkeit,
3) auftretende (technische/inhaltliche) Probleme im Zuge der Beantwortung.

Die Hinweise aus den Pretests wurden im Rahmen der Endredaktion des Fragebogens
eingearbeitet.

Der resultierende Online-Fragebogen ist in Anlage 2b dargestellt.

2.2.3 Prozess der Datenerhebung

Um eine mdglichst hohe Beteiligung aller relevanten Probandinnen und Probanden an
der Umfrage zu erwirken, erfolgte eine umfangreiche Information aller beteiligten Kita-
Akteure in den sachsischen Grenzregionen und der Stadt Dresden bzgl. der geplanten
4. Datenerhebung. Am 25. Marz 2025 erhielten alle Kita-Trager und -Leitungen eine
entsprechende Vorinformation Uber die geplante Befragung. Diese Vorinformation
erfolgte in der Regel per E-Mail. Eine Kita verfiigte zum Zeitpunkt der Vorinformation
allerdings tber keine eigene E-Mail-Adresse, so dass diese Einrichtung die Ankiindigung
entsprechend schriftlich Uber den Postweg erhielt. Zusatzlich wurden die Jugendamter
der Landkreise sowie der Eigenbetrieb Kindertageseinrichtungen der Stadt Dresden

gebeten, die geplante Datenerhebung unterstitzend zu beflirworten.

Im Ergebnis dessen mussten zunachst aufgrund auftretender Probleme (fehlerhafte E-
Mail-Adressen, nicht mehr aktuelle Kontaktpersonen, technische Probleme beim E-Mail-
Verkehr etc.) erneut die Kontaktdaten der Kitas bereinigt werden, bevor die eigentliche
Befragungsphase am 01.04.2025 starten konnte. AuRerdem wurde die Probandenzahl
um 1 Kita auf 1261 korrigiert, da es sich um eine Einrichtung handelte, die ausschlief3lich

Kinder im Krippenbereich betreute.



*Erfassung und Bereinigung der Kontaktdaten aller zu befragenden Kitas der
Zielgruppe
«Uberarbeitung des Fragebogens (inhaltlich und technisch)

*Pretests
*Vorinformation der Kita-Leitungen und Kita-Trager der relevanten Einrichtungen
*Bereinigung der Kontaktdaten

*Befragungsphase (online + postalisch): 01.04. — 15.04.2025
+Online-Fragebogen an 1260 Kitas
*Fragebogen per Post an 1 Kita

*Nachbereitungsphase A
+16.04.2025 — 30.06.2025: telefonische und schriftliche Nachfass-Akquise
04/25 — « Auswertung der Daten und telefonische Rickfrage bei Kitas mit unvollstandigen Angaben

06/25 *Hinzuziehung weiterer Datenquellen (Euroregionen, Deutsch-Polnisches Jugendwerk,
Tandem, Paritatische Sachsen gGmbH) )

*Datenauswertung
*Berichterstattung
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Abbildung 2:  Ablauf der 4. Datenerhebung im Rahmen des Monitorings

Aufgrund des noch unbefriedigenden Ricklaufs nach  Abschluss des
1. Umfragezeitraums (362 der 1261 Kitas, Stand 15.04.2025) schloss sich eine
telefonische Nachfass-Akquise bis Ende Juni 2025 an. Um in kiirzester Zeit die 899 Kitas
zu erreichen, die bisher nicht an der Befragung teilgenommen hatten, wurden zwei
Unterstiutzungskrafte (eine Studierende der Hochschule Meif3en (FH) und eine externe
Kraft) zusatzlich zu den Mitarbeiterinnen der LaNa mit in die Telefonbefragung
eingebunden. Nach der Einarbeitung in die Aufgabe und das Online-Umfragetool
erhielten sie einen Gesprachsleitfaden fur die Telefonate mit den Kitas. Insbesondere
wurden sie darauf hingewiesen, dass die miundlichen Antworten schriftlich festzuhalten
sind, wenn die Befragten eher einer Aufnahme der mindlichen Daten zustimmten als
nach der telefonischen Erinnerung das Online-Umfrage-Tool selbst auszufillen. Als
Minimum wurden bei der mindlichen Ja/Nein-Abfrage zumindest die Daten
entsprechend des Grunddatensets erfasst (vgl. Kap. 2.1.4). Zusatzlich wurden die
erhobenen Daten mit Angaben von Fordereinrichtungen, die nachbarsprachige oder

grenziiberschreitende Kita-Aktivitaten unterstiitzen (Euroregionen mit sachsischer




Beteiligung, Tandem Regensburg und Pilsen, Paritatische Freiwilligendienste Sachsen
gGmbH, Deutsch-Polnisches Jugendwerk) abgeglichen?2.

2.3 Datenriicklauf

Im Zuge der Datenerhebung 2025 wurden 1261 Einrichtungen befragt. Davon gehérten
976 Kitas zum Gebiet der sechs Grenzlandkreise und 285 Kitas zum Stadtgebiet
Dresden. Insgesamt wurden Daten von 776 dieser 1261 Einrichtungen im Prozess der
Datenerhebung (s. Kap. 2.2.3) erfasst, das entspricht einer Ruicklaufquote von 61,5%*3.
Allerdings Ubermittelten 41 Kitas lediglich miuindliche Aussagen zu den
Grundindikatoren. Die auf diesem Wege erreichten Kitas sind zwar zum Feld der
Umfrageteilnehmenden hinzuzurechnen, jedoch liegen fur sie nur unvollstindige
Datensatze vor. Diese Daten sind nicht in die nachfolgende Datenauswertung
eingeflossen. 62 weitere Einrichtungen lehnten im Zuge der Nachtelefonie eine
Teilnahme an der Umfrage grundsatzlich ab. Zumeist wurden hierfir Zeitmangel,
fehlendes Personal, perspektivische SchlieBung der Einrichtung in 2025, Entfernung

vom Nachbarland als Begriindungen angefihrt.

673 der insgesamt 1261 Einrichtungen haben damit ihre Daten entsprechend des
Fragebogens vollstandig bereitgestellt (schriftlich, digital, mindlich per Telefon). Die

tatsachliche Ausschépfungsquote betragt 53,4%.

Diese 673 vollstdndigen Datensatze bilden die Grundlage fir die Datenauswertung.
Wenn in der folgenden Ergebnisdarstellung von ,teilnehmenden Kitas“ gesprochen wird,

dann beziehen sich die Aussagen auf diese Grundgesamtheit von 673.

12 Es gibt weitere Akteure, die grenziiberschreitende Begegnungsprojekte in der sachsisch-tschechischen
Grenzregion im Vorschulbereich organisieren und umsetzen. Leider wurden diese Daten der LaNa nicht
zur Verfiigung gestellt, um dies mit den bereits erhobenen Kita-Daten abzugleichen.

13 485 Einrichtungen nahmen nicht an der Datenerhebung teil.
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Abbildung 3:  An der Datenerhebung 2025 teilnehmende Kitas in den Gebieten der sdchsischen
Euroregionen

2.4 Ergebnisse 2025

Im folgenden Kapitel werden die Ergebnisse der 4. Datenerhebung 2025 zur frithen
nachbarsprachigen Bildung innerhalb der Gebiete der séchsischen Euroregionen

dargestellt.

2.4.1 Grundaussagen

76 (11,3%) der 673 Kindertagesstatten, die an der 4. Datenerhebung teilgenommen
haben, gaben an, ein Nachbarsprachlernangebot zu unterbreiten. Davon arbeiteten
21 Einrichtungen mit der Nachbarsprache Polnisch, 53 Einrichtungen mit der

Nachbarsprache Tschechisch sowie zwei Einrichtungen mit beiden Nachbarsprachen.

33 (4,9%) der 673 Kitas gaben an, eine Partnerschaft mit mindestens einer

Einrichtung in Polen oder Tschechien zu haben. Insgesamt wurden 35




grenzuberschreitende Kita-Partnerschaften ermittelt, davon 10 mit polnischen und 25 mit
tschechischen Einrichtungen.

In 296 (44,07%) der 673 Einrichtungen wurden Kinder aus Familien betreut, in
denen Polnisch und/oder Tschechisch die Muttersprache mindestens eines
Elternteils ist. Insgesamt traf dies auf 1017 Kinder zu. Bei 629 der 1017 Kinder betraf
dies die Nachbarsprache Polnisch und bei 388 Kindern die Nachbarsprache
Tschechisch.

30 Einrichtungen betreuten insgesamt 83 Kinder, die mit einem Wohnsitz im
Nachbarland gemeldet waren, davon 23 Kinder in Polen und 60 Kinder in
Tschechien. Die Kinder mit einem Wohnsitz in Polen wurden ausschlielich in Kitas des

Landkreises Gorlitz betreut.

In 53 (7,9%) der 673 Kitas arbeiteten insgesamt 63 muttersprachliche
Padagoginnen und Padagogen. Davon sind 41 muttersprachlich-polnische und 22
muttersprachlich-tschechische Personen. 57 Personen waren innerhalb des
Personalschlissels, 6 Personen aullerhalb des Personalschlissels nach dem
Séachsischen Gesetz zur Forderung von Kindern in Tageseinrichtungen (Gesetz tber
Kindertageseinrichtungen - SachsKitaG) zugeordnet. Die geografische Verteilung der
Kitas mit muttersprachlich-polnischem  bzw. muttersprachlich-tschechischem
padagogischen Personal ist in Anlage le dargestellt. AuRerdem arbeiteten in 43 Kitas
weitere 24 Personen mit der Muttersprache Polnisch und 31 Personen mit der

Muttersprache Tschechisch, die nicht zum padagogischen Team gehorten.

In 53 Einrichtungen (7,9%) der 673 Kitas arbeiteten 88 padagogische Fachkrafte,
die nicht dem polnischen bzw. tschechischen muttersprachlichen Personal
angehoren, aber Uber Kenntnisse in einer der Nachbarsprachen Polnisch bzw.
Tschechisch verfugen. Darunter waren 49 Personen mit Polnisch- und 39 Personen mit

Tschechisch-Kenntnissen.

2.4.2 Aktive Kitas
2.4.2.1 Uberblick

Unter den 673 Einrichtungen, die sich an der 4. Datenerhebung im Rahmen des
Monitorings zur friihen nachbarsprachigen Bildung in den Kitas der sachsischen
Grenzregionen beteiligt haben, konnten 80 aktive Kitas (11,9%) identifiziert
werden. Als ,aktive Kitas“ werden dabei, im Sinne des unter 2.1.1 beschriebenen
Begriffsverstandnisses, Kitas bezeichnet, die eine Kita-Partnerschaft mit einer

Einrichtung im Nachbarland Polen bzw. Tschechien pflegen und/oder ein



Nachbarsprachlernangebot innerhalb der Kita anbieten®. 24 (30,0%) dieser aktiven
Einrichtungen befanden sich in kommunaler, 56 (70%) in freier bzw. privater
Tragerschatft.

54 der 80 aktiven Kitas orientierten sich bzgl. ihres unterbreiteten Angebotes
und/oder ihrer Partnerschaft nach Tschechien, 24 Kitas orientierten sich nach
Polen. Zwei Einrichtungen orientierten sich nach Polen und Tschechien. Setzt man
dies in Relation zur Lange der séchsischen Grenze zum jeweiligen Nachbarland, so
entfiel auf 10 km Grenze zu Tschechien (insgesamt 454 km) durchschnittlich eine aktive
Kita mit Nachbarsprachbezug Tschechisch, wahrend es ca. 2 Kitas mit Polnisch-Bezug
pro 10 km Grenze zu Polen (insgesamt 123 km) waren.

Die meisten aktiven Einrichtungen, welche an der Befragung teilgenommen haben, sind
im Landkreis Gorlitz zu finden. Im Landkreis Mittelsachsen gab es keine aktive Kita unter

den Teilnehmenden.

14 Bei der Gegentberstellung der 80 aktiven Kitas 2024/25 mit den aktiven Kitas im Ergebnis der
vorangegangenen Datenerhebungen (2017, 2019, 2022) wurden 13 weitere Kitas identifiziert, die 2025
nicht an der Datenerhebung teilnahmen, jedoch zu den ehemals aktiven Einrichtungen hinzuzuzahlen
sind. lhr aktueller Status ist nicht bekannt.
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Abbildung 4:  Verteilung der aktiven Kitas 2025 nach Gebietskorperschaft

Die geografische Verteilung der aktiven Kitas nach Nachbarlandbezug ist in der Anlage

1la kartografisch dargestellit.

Insgesamt unterbreiteten 76 der 80 aktiven Einrichtungen Nachbarsprachlernangebote
und 33 der 80 aktiven Kitas pflegten mindestens eine Kita-Partnerschaft in die
Nachbarlander Polen bzw. Tschechien. Festzustellen ist dabei, dass mehr als ein Drittel
der 80 aktiven Einrichtungen (29 Kitas, 36,3%) sowohl ein Sprachlernangebot in
Polnisch bzw. Tschechisch in ihren Einrichtungen unterbreitete, als auch mindestens

eine Partnerschaft ins Nachbarland pflegte (vgl. Abb. 5).
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Abbildung 5:  Anzahl der Kitas nach Art ihrer Aktivitat(en)

2.4.2.2 Nachbarsprachlernangebote

Insgesamt unterbreiteten 76 der 80 aktiven Einrichtungen
Nachbarsprachlernangebote. Davon gab es in 53 Kitas Angebote in der Sprache
Tschechisch, in 21 Kitas in der Sprache Polnisch. Zwei Kitas unterbreiteten Angebote in

beiden Nachbarsprachen.

In knapp zwei Drittel dieser Einrichtungen (50 Kitas, 65,8%) fand das Sprachlernangebot
regelmaRig statt bzw. war kontinuierlich in den Kita-Alltag integriert. Hierzu zahlen
beispielsweise alltagsintegrierte Sprachanwendung, spielerische Sprachanimation,
Nachbarsprachbad oder das Erlernen nachbarsprachiger Lieder und/oder Reime im
Morgenkreis.'® Mehr als zwei Drittel der regelmaRigen Nachbarsprachlernangebote (37
Kitas) fanden mit Bezug auf die Sprache Tschechisch statt. 10 Kitas gaben an, tiber das
regelmaRige Sprachlernangebot hinaus auch zeitlich befristete Angebote zu

unterbreiten.

Darliber hinaus gaben weitere 26 Einrichtungen an, dass sie zwar kein regelmafiges
Lernangebot, aber dafir zeitlich befristete Angebote der friihen nachbarsprachigen

Bildung unterbreiteten. Darunter sind solche Angebote zu verstehen, die in einem

15 vgl. Anlage 2a, Frage 2.1




begrenzten Zeitrahmen durchgefiihrt, aber nicht kontinuierlich angeboten werden.
Hierzu zahlen beispielsweise thematische Projekttage zum Thema Nachbarland und
Aktivitaten im Rahmen von grenztiberschreitenden Projekten / Forderprogrammen.*®

Die 50 Einrichtungen mit einem regelmafRigen Nachbarsprachlernangebot verteilten sich
auf die funf Landkreise Vogtlandkreis (7 Kitas), Erzgebirgskreis (5 Kitas), Séchsische
Schweiz-Osterzgebirge (10 Kitas), Bautzen (7 Kitas), Gorlitz (20 Kitas) und Dresden (1
Kita). Die Anzahl der durchschnittlich an den regelméaRigen Angeboten teilnehmenden

Kinder in diesen sechs relevanten Gebietskdrperschaften zeigt Abbildung 6.

Durchschnittliche Anzahl der Kinder, die an regelmaBigen
Nachbarsprachlernangeboten teilgenommen haben
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Abbildung 6:  Durchschnittliche Anzahl der teiinehmenden Kinder an regelmiBigen
Nachbarsprachlernangeboten

Insgesamt profitierten 1055 Kinder von einem regelmafigen
Nachbarsprachlernangebot. Pro Einrichtung nahmen damit durchschnittlich 21 Kinder
an einem regelmafigen Angebot der frithen nachbarsprachigen Bildung teil. 42,2% der
1055 Kinder wechselte im Schuljahr 2025/26 in eine Grundschule. Diese Kinder brachten
Sprachkompetenzen in einer der Nachbarsprachen Polnisch bzw. Tschechisch mitin die
Schule. Knapp der Halfte dieser Schulanfangerinnen und Schulanfanger (46,3%) mit

Nachbarsprachkompetenzen waren Kinder im Landkreis Gorlitz.

16 vgl. Anlage 2a, Frage 2.2



Die meisten (95,2%) der 76 Kitas mit Nachbarsprachlernangebot nutzten bei der
Umsetzung ihrer Nachbarsprachlernangebote Unterstutzungsstrukturen. Dies zeigt
Abbildung 7.

Nutzung von Unterstltzungsstrukturen durch Kitas mit einem
Nachbarsprachlernangebot

Euroregion 21,1%
LaNa 19,7%
Fortbildungen / Netzwerke 16,3%
Trager 13,6%
Finanzielle Férderung zusatzlichen Personals 12,2%
Sonstige 8,8%
Keine 4,8%
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Abbildung 7:  Nutzung von Unterstiitzungsstrukturen durch Kitas mit einem
Nachbarsprachlernangebot

Die Halfte dieser Kitas machte dabei schriftliche Angaben dazu, wie die Unterstitzung

konkret aussieht. Beschrieben wurden z. B.

e der Einsatz einer tschechischen Muttersprachlerin der EUREGIO EGRENSIS,
welche spielerisch den Kindern die tschechische Sprache naherbringt und tber
die EUREGIO EGRENSIS finanziert wird,

e ein wodchentliches Tschechisch-Angebot einer Muttersprachlerin, das von den
Eltern finanziert wird,

e die Mitwirkung in Netzwerken, um sich Fachwissen anzueignen und den
Austausch und Reflexion mit anderen Einrichtungen zu pflegen,

e die Beratung zur praktischen Umsetzung der Immersionsmethode durch die
LaNa,

¢ die Unterstitzung durch TANDEM,

¢ die Teilnahme an Projekten, wie z. B. ,Kitas — Kultur, Bewegung und Tierwelten
gemeinsam entdecken® des Stadteverbundes Kleines Dreieck,

e der Einsatz von Freiwilligen oder Sprachassistenz in der Kita,

e das Einwerben von Spenden fir Begegnungen mit der Partner-Kita.



2.4.2.3 Immersiv arbeitende Kitas

Von den 50 Einrichtungen, die ein regelmaRiges Nachbarsprachlernangebot im
Kita-Alltag unterbreiteten, gaben 26 Kitas (52,0%) an, nach der Methode der
Immersion’ zu arbeiten. Dies entspricht knapp einem Drittel (32,5%) der aktiven
Einrichtungen insgesamt. Dabei arbeiteten drei Kitas immersiv mit der Sprache Polnisch
und 23 mit Tschechisch.®

Unter den immersiv arbeitenden Kitas waren 18 Einrichtungen in freier Tragerschaft und
8 Einrichtungen in kommunaler Tragerschaft. Sie befinden sich im Vogtlandkreis,
Erzgebirgskreis, in den Landkreisen Bautzen, Gorlitz und S&chsische Schweiz-
Osterzgebirge sowie im Stadtgebiet Dresden. Die Verteilung der immersiv arbeitenden
Kitas nach Gebietskorperschaft ist in Abbildung 8 dargestellt.

Verteilung der immersiv arbeitenden Kitas auf die
Gebietskorperschaften
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Abbildung 8:  Verteilung der immersiv arbeitenden Kitas auf die Gebietskorperschaften

In 10 der 26 Immersionskitas arbeitete nach Angaben der Einrichtungen eigenes
muttersprachliches padagogisches Personal fur Polnisch bzw. Tschechisch. Insgesamt

waren in 9 dieser 10 Einrichtungen muttersprachlich polnische bzw. tschechische

17 Eine Definition des Begriffes Immersion wurde den Befragten im Fragebogen angegeben (Anlage 2a,
Frage 2.1.4)

18 Die tatsachliche Anzahl an Einrichtungen, die 2025 im Kitaalltag nach der Methode der Immersion
arbeiteten, ist wesentlich hdher und liegt bei mind. 33 Kitas. Zum Zeitpunkt der Datenerhebung waren
insgesamt 26 sachsische Einrichtungen Projekt-Kitas im Interreg-Projekt ,Nachbarsprache von Anfang an!
— Jazyk sousedl od zacatku!“. In diesen Kitas findet regelmafig das alltagsintegrierte Nachbarsprachbad
nach der Immersionsmethode statt. 6 dieser Projekt-Kitas haben dies in ihren Fragebdgen nicht
angegeben. Eine der Einrichtungen hat nicht an der Umfrage teilgenommen.



Padagoginnen und Padagogen innerhalb des Personalschliissels nach dem SachsKitaG
angestellt.

In den anderen 16 Immersionseinrichtungen sind regelmaRig externe muttersprachliche
Personen in der Kita, um den Alltag der Kinder in ihrer Muttersprache zu begleiten.
Demnach setzten alle Immersionskitas das Nachbarsprachbad mit muttersprachlichem

Personal um.

Die Haufigkeit und die Situationen®®, in denen immersiv im Kita-Alltag gearbeitet wird,
sind in den Einrichtungen unterschiedlich bzw. teilweise an die Anwesenheitszeiten von
muttersprachlichem Personal geknupft: Zum Beispiel arbeitete eine Kita taglich im
Rahmen des gesamten Tagesablaufes bilingual deutsch-tschechisch. Eine weitere Kita
bot das Nachbarsprachbad taglich, aber nicht durchgangig im gesamten Tagesablauf
an. Mehrere Einrichtungen arbeiteten einmal pro Woche bis 14-tagig fir zwei bis vier
Stunden immersiv. Andere Einrichtungen orientierten sich bei der immersiven Arbeit u.
a. auch an bestimmten Ritualen im Tagesablauf, z. B. Begruf3ung/Verabschiedung,

Morgenkreis, Tisch- und Spielsituationen.

2.4.2.4 Grenzliberschreitende Kita-Partnerschaften

33 der 80 aktiven Kitas pflegten mindestens eine Kita-Partnerschaft in die
Nachbarlander Polen bzw. Tschechien. Davon pflegten 10 Kitas Partnerschaften zu
Kindertageseinrichtungen in Polen und 23 Kitas Partnerschaften ins Nachbarland
Tschechien. Zwei der 33 Kitas gaben an, mehr als eine Partnerschaft im Nachbarland
Tschechien zu haben. Insgesamt wurden damit 35 grenziberschreitende
Partnerschaften identifiziert. Eine Ubersicht der Kitas im sachsischen Grenzraum mit
den zugehdrigen Partnerschaften in Polen und Tschechien ist in der geografischen Karte

der Anlage 1b dargestellt.

Die Zusammenarbeit der 33 Kitas mit mindestens einer Partner-Kita im Nachbarland
wurde am haufigsten durch gemeinsame Begegnungen der Kinder, beispielsweise durch
gegenseitige Besuche ausgestaltet. Auf insgesamt 27 dieser Kitas (81,8%) traf das zu.
13 Kitas (39,4%) gaben an, einen regelmafigen Kontakt zu pflegen, z. B. per Brief oder
E-Mail. Knapp ein Drittel der Kitas (30,3%), die mindestens eine Partnerschaft ins
Nachbarland pflegten, fiihrten Fachaustausche zwischen den Kita-Fachkraften durch.
Dazu zahlen Hospitationen oder auch online-Beratungen. Drei Kitas gaben an sonstige

Aktivitdten durchzufihren. Dazu z&hlen z. B. Austausche per Telefon oder die

19 Die Befragten konnten freiwillig angeben, wann und in welcher Form sie immersiv arbeiten.



gemeinsame Gestaltung kultureller Hohepunkte. Die Haufigkeit der Nennung nach Art
der Zusammenarbeit mit der Partner-Kita im Nachbarland zeigt Abbildung 9.

Haufigkeit der Nennung nach Art der Zusammenarbeit mit der
Partner-Kita
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Abbildung 9:  Haufigkeit der Nennung nach Art der Zusammenarbeit mit der Partner-Kita

Einrichtungen, die ihre Zusammenarbeit durch gemeinsame Unternehmungen mit den
Kindern gestalteten, gaben folgende Beispiele fur ihre Aktivitditen an: gegenseitige
Besuche, das Feiern von Festen und Traditionen (z.B. zu Ostern, Nikolaus und
Weihnachten), Spielvormittage, Besuch von interessanten Orten der Umgebung, die
zum Entdecken einladen, gemeinsames Begehen des Tages der Erde mit einem
tschechischen Forster, Einladen der Familien und gemeinsames grenziberschreitendes

Feiern.

Regelmafige Kontakte erfolgten nach Angaben der Kitas per E-Mail und Telefon. Zwei
Kitas teilten mit, dass Pandemie-bedingt die Aktivitaten mit der Partner-Kita eingestellt

wurden.

27 der 33 Kitas mit einer Kita-Partnerschaft im Nachbarland gaben an,
Unterstltzungsstrukturen bei ihren grenziberschreitenden Aktivitaten zu nutzen. Davon
nutzten 11 Kitas mehrere Unterstitzungsstrukturen bei der Umsetzung
grenziberschreitender Aktivitdten. Jeweils die Halfte der Einrichtungen gab an
Unterstlitzung durch die Euroregion (15 Kitas) und/oder den Kita-Trager (14 Kitas)
und/oder die LaNa (13 Kitas) zu erfahren. Diese drei Formen einrichtungsexterner
Unterstlitzung wurden am haufigsten genannt. Des Weiteren nutzten 15 Kitas (50%)
Forderprogramme  oder verschiedene Alternativen zur Finanzierung ihrer

grenziberschreitenden Zusammenarbeit (vgl. Abbildung 10).



Haufigkeit der Nennung von Unterstiitzungsstrukturen durch Kitas bei
der Umsetzung grenziiberschreitender Aktivitaten
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Abbildung 10: Haufigkeit der Nennung von Unterstiitzungsstrukturen durch Kitas bei der
Umsetzung grenziiberschreitender Aktivitdten

2.4.2.5 Kinder mit polnisch- bzw. tschechisch-sprachigem Familienhintergrund

In 58 der 80 aktiven Kitas wurden insgesamt 379 Kinder betreut, in deren Familien
Polnisch bzw. Tschechisch die Muttersprache mindestens eines Elternteiles ist.
Das entspricht mehr als einem Drittel (37,3%) der insgesamt 1017 in den 296 Kitas der
sachsischen Gebiete der Euroregionen insgesamt betreuten Kinder mit
nachbarsprachigem Familienhintergrund (vgl. Kap. 2.4.1). Darunter waren 221 Kinder
mit mindestens einem polnisch-sprachigen Elternteil. Diese wurden Uberwiegend in
Kitas des Landkreises Gorlitz betreut, nur 22 Kinder besuchten eine Kita in einem
anderen Landkreis. Die restlichen 158 Kinder gehorten zu Familien mit mindestens

einem tschechisch-sprachigen Elternteil.

In 21 von diesen 58 aktiven Kitas wurden insgesamt 71 Kinder betreut, die ihren
Wohnsitz im Nachbarland Polen bzw. Tschechien haben. Das entspricht 85,5% der
insgesamt 83 Kinder mit einem Wohnsitz im Nachbarland. Davon betreuten 4 Kitas
insgesamt 23 Kinder mit einem Wohnsitz in Polen und 16 Kitas insgesamt 46 Kinder mit
einem Wohnsitz in Tschechien. Eine Einrichtung betreute sowohl zwei Kinder aus Polen

als auch zwei Kinder aus Tschechien.



2.4.2.6 Nachbarsprachkenntnisse des Personals

In 29 der 80 aktiven Kitas (36,3%) arbeiteten insgesamt 37 muttersprachlich-
polnische bzw. muttersprachlich-tschechische Padagoginnen und Padagogen®.
Damit sind angestellte Personen gemeint, die regelméfdig in den Einrichtungen vor Ort
sind, unabhangig von der Anstellung innerhalb oder aullerhalb des
Personalschliissels?’. Von den 37 muttersprachlichen padagogischen Fachkraften
arbeiteten 33 Personen innerhalb des Personalschliissels und 4 Personen auf3erhalb

des Personalschliissels gemafl SachsKitaG.

In allen aktiven Kitas, in denen muttersprachlich polnische bzw. tschechische
padagogische Fachkrafte beschéaftigt waren, wurde auch ein Angebot der friihen
nachbarsprachigen Bildung unterbreitet (siehe Abbildung 11).

Anzahl aktiver Kitas mit muttersprachlichem padagogischen Personal

35
30
25

20

29
17
15 1514 14
10
5 5

3 3 3 3

2 11 I I 2 2
. B m.. 0B 0 N

Gesamt LK GR LK BZ LK SSO LKE DD

m Anzahl der aktiven Kitas
m Anzahl Kitas mit Nachbarsprachangebot PL
m Anzahl Kitas mit Nachbarsprachangebot CZ

Abbildung 11:  Anzahl aktiver Kitas mit muttersprachlichem padagogischem Personal nach
Gebietskorperschaften

In 25 der 80 aktiven Kitas arbeiteten 16 muttersprachlich polnische und 18
muttersprachlich tschechische Personen, die nicht zum padagogischen Team
gehoérten. Gemeint sind dabei Angestellte und/oder zeitlich befristete

Unterstutzungsleistende in der Einrichtung, z. B. Kichenkrafte oder technisches

20 Vgl. Kap. 2.4.1: Insgesamt sind 88 muttersprachliche Fachkrafte unter dem padagogischen Personal in
Kitas der Gebiete der séachsischen Euroregionen.
21 vgl. Anlage 2a Frage 5.1



Personal?®>. Demnach arbeiteten insgesamt in 41 aktiven Kitas 71 muttersprachlich
polnisch- bzw. tschechisch-sprachige Personen. In 13 Einrichtungen davon gab es
muttersprachliche Personen sowohl im p&dagogischen als auch im erweiterten Kita-
Team. Weder im Landkreis Mittelsachsen noch im Vogtlandkreis gab es
muttersprachlich-polnische  bzw. muttersprachlich-tschechische Angestellte im
padagogischen Kita-Team in den befragten aktiven Einrichtungen.

Dariiber hinaus gab es in 24 (30,0%) der 80 aktiven Kitas 43 padagogische
Fachkrafte, die uUber Kenntnisse in einer der Nachbarsprachen Polnisch bzw.
Tschechisch verfugten (muttersprachliche Personen ausgenommen). 22 Personen
davon verflugten Uber Tschechisch-Kenntnisse und 21 Personen Uber Polnisch-

Kenntnisse. Letztere arbeiteten Uberwiegend in Kitas des Landkreises Gorlitz.

2.4.3 Kitas mit Potenzial in 2025

Zusatzlich zum Feld der in Kap. 2.4.2 ermittelten 80 aktiven Kitas konnten im Ergebnis
der Datenerhebung 2025 weitere 314 Kindertageseinrichtungen identifiziert werden,
die zwar zum Zeitpunkt der Befragung weder ein Nachbarsprachlernangebot
unterbreiteten noch eine Partnerschaft zu einer Einrichtung im Nachbarland
pflegten, die aber Uber ein konkretes Potenzial verflgten, zukinftig ebenfalls
Angebote der frihen nachbarsprachigen Bildung in den Kita-Alltag zu integrieren.
Dieses Potenzial ergibt sich aus fachlicher Perspektive der Landesstelle

Nachbarsprachen aus folgenden Aussagen der Kitas:

e 237 Kitas betreuten Kinder, in deren Familien Polnisch oder Tschechisch die
Muttersprache mindestens eines Elternteils ist. Diese Kinder (z. B. aus
binationalen/bilingualen Familien) und deren Familien bringen tagtaglich ein
Stick ihrer Familiensprache(n) und Kultur(en) mit in die Kita. Deren
Wertschatzung im Kita-Alltag ist nicht nur fiir diese Kinder ein wichtiges Element
der Férderung ihrer (sprachlichen) Entwicklung, sondern sie bietet gleichzeitig
vielfaltige Anknupfungspunkte fir die padagogische Arbeit, um auch den anderen
Kindern die Vielfalt an Sprachen und Kulturen und dabei insbes. die
Nachbarsprachen naher zu bringen.

e 162 Kitas signalisierten Interesse und benannten konkrete
Unterstitzungsbedarfe, um frihe nachbarsprachige Bildung zukilnftig in ihren
Einrichtungen umsetzen zu koénnen. Hier kdonnen gezielt Beratungs- und

Unterstutzungsleistungen der LaNa ansetzen.

22 y/gl. Anlage 2a Frage 5.2



24 Einrichtungen verfugten Uber insgesamt 26 muttersprachlich polnische bzw.
tschechische padagogische Fachkrafte, setzten deren sprachliche Fahigkeiten
jedoch nicht fur die Heranflhrung der Kinder an Sprache und Kultur des
Nachbarlandes ein.

In 20 Einrichtungen arbeiteten insgesamt 21 tschechische oder polnische
muttersprachliche Personen im nichtpadagogischen Bereich. Gemeint sind dabei
Angestellte und/oder zeitlich befristete Unterstitzungsleistende in der
Einrichtung, Z. B. Kichenkréafte, technische Krafte, deren
Nachbarsprachkompetenz in der padagogischen Arbeit im Kita-Alltag genutzt
werden kann (z. B. beim gemeinsamen Kochen etc.).

In 29 Einrichtungen arbeiteten 45 Kita-Fachkrafte, die Uber Kenntnisse in
mindestens einer der Nachbarsprachen Polnisch bzw. Tschechisch verflgten.
Ihre damit zu vermutende Offenheit flir Sprache und Kultur der Nachbarlander
bietet einen weiteren Ansatzpunkt fir die Implementierung nachbarsprachiger
Bildungsarbeit.

Kitas mit Potenzial fiir zukiinftige Angebote der friihen
nachbarsprachigen Bildung

DD
51 Kitas

LKV
18 Kitas

LK BZ
64 Kitas

LKE
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50 Kitas

Abbildung 12: Anzahl der Kitas mit Potenzial nach Gebietskorperschaften

In Anlage 1d findet sich eine Ubersicht der geografischen Verteilung dieser Kitas mit

Potenzial fir die Umsetzung nachbarsprachiger Bildungsangebote in den sachsischen

Grenzregionen.



Nachfolgend sind die Kernergebnisse der 4. Datenerhebung 2025 zur frihen

244 Zusammenfassung

nachbarsprachigen Bildung fur die Kitas in den sachsischen Gebieten der Euroregionen

noch einmal in einer Ubersicht zusammengefasst:
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Abbildung 13: Ergebnisse der 4. Datenerhebung 2025 im Rahmen des Monitorings zur friihen
nachbarsprachigen Bildung in den Gebieten der sdchsischen Euroregionen im
Uberblick



2.5 Darstellung im Zeitverlauf

Im Folgenden werden die in 2025 im Rahmen des Monitorings zur frihen
nachbarsprachigen Bildung in Kitas der sachsischen Grenzregionen erhobenen Panel-
Daten denen der vorangegangenen Datenerhebungen gegenibergestellt und unter
Einbezug der eingangs eingefiuihrten Indikatoren im Sinne eines L&ngsschnitts
ausgewertet. Dabei erfolgt vorrangig eine Gegenlberstellung der fir das gesamte
Gebiet der séachsischen Euroregionen (inkl. der Stadt Dresden) vorhandenen Ergebnisse
aus 202223 und 2025. Diese werden bei ausgewahlten Aussagen durch Entwicklungen
in den sachsischen Grenzlandkreisen seit 201724 ergéanzt.

2.5.1 Datenlage

Die Gesamtzahl der vollstdandigen Datensatze in der fir die Befragung relevanten
Zielgruppe (vgl. Kapitel 2.1.3) in den Gebieten der sachsischen Euroregionen ist 2025
im Vergleich zur Vorbefragung 2022 gesunken.

2022 2025

785 von 673 von
1293 Kitas 1261 Kitas

2017 2019 2022 2025

470 von 729 von 630 von 604 von
980 Kitas 992 Kitas 1005 Kitas 976 Kitas

2022 2025

155 von 69 von
288 Kitas 285 Kitas

Abbildung 14: Teilnahme der Kitas an den Datenerhebungen im Zeitverlauf

Die tatsachliche Ausschdpfungsquote liegt 2025 mit 53,4% unter der von 2022 mit
60,7%. Die geringere Quote resultiert insbesondere aus einem niedrigeren Rucklauf fur
das Stadtgebiet Dresden (2025: 24,2%; 2022: 53,8%).

Die Gesamtzahl der Probanden in den Grenzlandkreisen liegt 2025 erstmals knapp unter

dem Niveau von 2017. Die Gesamtzahl der vollstandigen Datenséatze in der fur die

23 LaNa (2022)
24 | aNa (2018, 2019, 2022)



Befragung relevanten Zielgruppe ist im Vergleich zur 1. Datenerhebung? um ca. 22%
gestiegen. Die tatsachliche Ausschopfungsquote verwertbarer Daten liegt jedoch mit
61,9% in 2025 im Durchschnitt aller vorhergehenden Datenabfragen (2017: 48%, 2019:
73,5%, 2022: 62,7%).

Eine Gesamtubersicht zu den Ergebnissen der Datenabfragen seit 2017 in den sechs
Grenzlandkreisen ist in Anlage 3 zu finden.

2.5.2 Entwicklungen in den Kernergebnissen

Nachfolgend sind die Kernaussagen zu den Indikatoren (s. Kap. 2.1.4) fur
nachbarsprachige Bildung in den Kitas der s&chsischen Euroregionen fir 2022 und 2025
tabellarisch gegenlbergestellt. Um entsprechend der in Kapitel 2.5.1 dargestellten
unterschiedlichen Datenlage eine Vergleichbarkeit der Ergebnisse im Zeitverlauf zu
ermdglichen, wurde hierbei mit der Grundgesamtheit der zur Auswertung

herangezogenen Datensatze (Zahl der vollstandig teilgenommenen Kitas) gewichtet:

Anzahl teilnehmender Kitas 785 673
Anzahl Kitas mit Sprachlernangebot 58 (7,4%) 76 (11,3%)
(18 PL/38CzZ/ (21 PL/B53CzZ/
2 PL+C2) 2 PL+C2)
Anzahl Kitas mit regelmaRigem 32 (4,1%) 50 (7,4%)
Sprachlernangebot (10PL/22C2) (13PL/37C2)
Anzahl der Kinder, die an einem regelmaRigen 1227 1055
Sprachlernangebot teilnahmen (497 PL /730 C2) (306 PL / 749 CZ)
Anzahl Kitas mit zeitlich befristetem 36 (4,6%) 36 (5,3%)
Sprachlernangebot (11 PL/ 27 C2) (13PL/25C2)
Anzahl Kitas mit mind. einer Partnerschaft 45 (5,7%) 33 (4,9%)
(15 PL/33 C2) (10 PL /23 C2Z)
Anzahl der Kita-Partnerschaften 48 (6,1%) 35 (5,2%)
(15 PL/33 C2) (10 PL /25 C2Z)
Anzahl Kitas, die Kinder aus Familien mit 328 (41,8%) 288 (42,8%)
nachbarsprachigen Familienhintergrund
betreuten
Anzahl der Kinder aus Familien mit 1060 1017
nachbarsprachigem Familienhintergrund (671 PL /389 C2) (629 PL /388 C2)

=> 3,23 Kinder / betr.Kita) =>» 3,53 Kinder / betr.Kita

25 LaNa (2018), LaNa (2019)



Anzahl muttersprachlich polnisch/ 67 63
tschechischen padagogischen Personals (45 PL/22C2Z) (41PL/22C2)
= 8,53 Pers. auf = 9,36 Personen auf
100 teilgenommene 100 teilgenommene
Kitas Kitas
Tabelle 2: Gegeniiberstellung der Kernergebnisse in den Kitas der sachsischen

Euroregionen 2022 und 2025

Folgende Tendenzen lassen sich ableiten:

Der Anteil an Kitas, die ein Nachbarsprachlernangebot unterbreiteten, ist
gegenlber 2022 insgesamt deutlich gestiegen (2022: 7,4%; 2025: 11,3%). Dies trifft
sowohl auf die regelmaligen als auch die zeitlich befristeten
Nachbarsprachlernangebote zu. Insbesondere stieg bei den regelmaRigen

Sprachangeboten der Anteil der Tschechisch-Angebote.

Der Anteil an Kitas mit mindestens einer Partnerschaft ins Nachbarland ist
gegenlber 2022 leicht gesunken (2022: 5,7%; 2025: 4,9%). Dabei hat die Zahl der

Kita-Partnerschaften in beide Nachbarlander gleichermaf3en abgenommen.

Sowohl der Anteil an Kitas, der Kinder aus Familien mit nachbarsprachigem
Hintergrund in den Einrichtungen betreut, als auch die durchschnittliche Zahl an

Kindern pro betreffender Einrichtung sind leicht gestiegen.

Besonders deutlich ist diese Entwicklung in den sechs Grenzlandkreisen: 2025 wurden
in 41,6% der an der Umfrage teilnehmenden Kitas Kinder aus nachbarsprachigen
Familien betreut. 2022 waren es 37%. Ebenso wuchs die durchschnittliche Zahl an
Kindern pro betreffender Einrichtung von 3,6 (2022) auf 3,7 Kinder (2025). (Vgl. Abb. 15)



Entwicklung der Anzahl an Kindern aus Familien mit
nachbarsprachigem Hintergrund in Kitas der Grenzlandkreise
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Abbildung 15: Entwicklung der Anzahl an Kindern aus Familien mit nachbarsprachigem
Hintergrund in Kitas der Grenzlandkreise

Die durchschnittliche Anzahl muttersprachlich-polnischen bzw. -tschechischen
padagogischen Personals pro 100 teilgenommenen Kitas auf dem Gesamtgebiet
der sachsischen Euroregionen ist gegentber 2022 gestiegen. Im Stadtgebiet Dresden
ist der Anstieg besonders deutlich (9,03 in 2022, 11,6 in 2025 pro 100 teilgenommene
Kitas).




2.5.3 Entwicklungen im Feld der aktiven Kitas

Die Zahl aktiver Kitas in den Gebieten der sadchsischen Euroregionen ist
gegeniber 2022 ansteigend. Allerdings ist nach wie vor eine grof3e Bewegung im
Feld zu beobachten: 2025 sind neue aktive Kitas im Vergleich zu 2022
hinzugekommen, gleichzeitig brachen Angebote der friihen nachbarsprachigen
Bildung als auch aktive Kitas seit 2022 weg (vgl. Abb.16).
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Abbildung 16: Entwicklungen im Feld der aktiven Kitas seit 2022

Mehr als die Halfte der 80 im Ergebnis der 4. Datenerhebung in 2025 identifizierten
aktiven Kitas (44 Kitas, 55%) unterbreiteten bereits bei der vorangegangenen
Datenerhebung 2022 ein Nachbarsprachlernangebot und/oder pflegten eine
Partnerschaft ins Nachbarland. 29 dieser 44 aktiven Kitas orientierten sich bzgl. ihres
Nachbarsprachlernangebotes und/oder ihrer Partnerschaft nach Tschechien (darunter
18 Partnerschaften), 15 Kitas orientierten sich nach Polen (mit 7 Partnerschaften). Somit
sind 25 Partnerschaften solche, die bereits mind. seit 2022 bestanden. Ein Blick auf die
Bestandsaufnahme 2014/15% in den sechs Grenzlandkreisen zeigt ferner, dass 23

26 LaNa (2015)



dieser seit 2022 als aktive Kitas identifizierten Einrichtungen bereits 2014/15 aktiv
waren?’. Davon pflegten weiterhin 16 Kitas seit dieser Zeit eine Partnerschaft ins
Nachbarland. Dies verdeutlicht, dass, ankniipfend an die bereits 2022 im Vergleich mit
den Ergebnissen 2017% aufgezeigte Tendenz, ein erheblicher Anteil der Kitas weiterhin
im Bereich der frihen nachbarsprachigen Bildung arbeitet. Zu diesen 23 Kitas kommen
weitere zwei Einrichtungen hinzu, die letztmalig 2014/15 Aktivitaten im Bereich der
frihen nachbarsprachigen Bildung umgesetzt haben und nun seit 2025 wieder zu den

aktiven Kitas hinzuzahlen sind.

Zu den 44 seit 2022 aktiven Kitas kamen in 2025 insgesamt 36 neue aktive Kitas
hinzu. 11 Einrichtungen davon waren letztmalig vor 2022 aktiv und 25
Einrichtungen sind bei der 4. Datenerhebung erstmalig zu den aktiven Kitas
hinzuzuzéahlen. Von diesen 25 neuen aktiven Kitas pflegten vier Kitas eine Partnerschaft
mit einer  Einrichtung im Nachbarland, 24 Kitas unterbreiteten ein
Nachbarsprachlernangebot, drei pflegten sowohl eine Partnerschaft als unterbreiteten
den Kindern auch Angebote in der Nachbarsprache. Mehr als die Halfte dieser 24 neu

hinzugekommenen aktiven Kitas (10) befinden sich im Landkreis Gorlitz.

Wahrend sich 2022 der positive Trend an Kitas, die ein regelmaRiges Angebot der friihen
nachbarsprachigen Bildung unterbreiteten, im Vergleich zu den Vorjahren nicht
fortsetzte, stieg die Zahl der Einrichtungen, die 2025 ein regelmaRiges
Nachbarsprachlernangebot unterbreiteten, im Vergleich zur Vorbefragung wieder
deutlich an. 2022 gaben 81,7% der aktiven Kitas (58 Einrichtungen) an, regelmafiige
Angebote vorzuhalten. 2025 unterbreiteten 95% der aktiven Kitas (76 Einrichtungen) ein
Sprachlernangebot. Der Anteil der Kitas mit einem zeitlich befristeten
Sprachlernangebot im Vergleich zur Gesamtzahl der aktiven Kitas ist hingegen im
Zeitverlauf gesunken (von 50,7% in 2022 auf 45% in 2025).

Mit  der  Zunahme  des Anteils an Kitas mit regelmaRigem
Nachbarsprachlernangebot stieg auch der Anteil an Kindern, die an einem
regelméaBigen Angebot der frihen nachbarsprachigen Bildung teilnahmen,
weiterhin kontinuierlich an: 2022 waren es insgesamt 1227 Kinder (durchschnittlich
1,56 Kinder pro teilnehmender Kita) und 2025 nahmen 1055 (durchschnittlich 1,57
Kinder pro teilnehmender Kita) an einem Angebot teil. Die durchschnittliche Anzahl
der Kinder, die pro Einrichtung mit regelmaBigem Nachbarsprachlernangebot das

Angebot wahrnahmen, ist im Vergleich zu 2022 gesunken, entspricht jedoch im

27 epd.
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Vergleich zu den anderen Datenerhebungen einem &ahnlichen Trend: 2017 waren
es 24 Kinder pro Einrichtung, 2019 21 Kinder, 2022 38,3 Kinder und 2025 waren es 21,1
Kinder pro Kita. Festzustellen ist gleichzeitig, dass die Zahl derjenigen Kinder, die an
regelméanigen Angeboten teilnahmen und im jeweiligen Jahr der Datenerhebung in eine
Grundschule gewechselt sind, im Durchschnitt der vorangegangen Datenerhebungen
liegt, jedoch im Vergleich zu 2022 wieder ein Anstieg der Kinder zu verzeichnen ist, die
mit einer Kompetenz in nachbarsprachiger Bildung in eine Schule gewechselt sind (2017
37,6%, 2019 43,4%, 2022 35,6% und 2025 42,2%).

Die Zahl der Kitas, die angaben, die Nachbarsprache nach der Methode der
Immersion (Nachbarsprachbad) zu vermitteln, hat sich im Vergleich zur
Vorbefragung verdoppelt. So gaben in 2022 13 Kitas (18,3% der aktiven Kitas) an
nach der Immersionsmethode zu arbeiten und in 2025 waren es bereits 26 Einrichtungen
(32,5% der aktiven Kitas). Die tatsachliche Anzahl an Einrichtungen, von denen bekannt
ist, dass sie 2025 im Kitaalltag nach der Methode der Immersion arbeiteten, liegt sogar
noch hoéher bei mind. 33 Kitas (s. Kap. 2.4.2.3).

Der Anteil der aktiven Kitas in den sachsischen Euroregionen mit Partnerschaften
zu Einrichtungen im Nachbarland ist seit 2022 gesunken: Waren es 2022 noch
63,4%, waren es 2025 nur noch 41,25%. Dieser Rickgang an Kita-Partnerschaften ist
insbesondere auch hinsichtlich der Entwicklung in den sechs Grenzlandkreisen seit 2017
bemerkenswert: Wahrend bis 2022 der Anteil an Kitas mit Partnerschaften anndhernd
konstant im Zeitverlauf knapp Uber 60% lag (2017 waren es 62,5% / 40 aktive Kitas,
2019 63,6% /42 Kitas, 2022 64,7% /44 Kitas), liegt der Anteil 2025 nur noch bei 42,3%
(33 Kitas).

Zwar unterlagen die Kita-Partnerschaften im Laufe der Zeit immer Schwankungen,
indem Partnerschaften wegbrachen und neue entstanden, jedoch ging die Zahl der
nachweisbaren Kita-Partnerschaften 2025 von bislang 47 auf 35 Partnerschaften in den
sachsischen Grenzlandkreisen zuriick. Dies entspricht einem prozentualen Rickgang
um 25,5% (vgl. Abbildung 17).



Anzahl der Kita-Partnerschaften im Zeitverlauf
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Abbildung 17: Anzahl der Kita-Partnerschaften im Zeitverlauf in den sechs Grenzlandkreisen

2.5.4 Entwicklungen im Feld der Kitas mit Potenzial

Die Zahl der Kitas der sachsischen Euroregionen, die zum jeweiligen Zeitpunkt der
Datenerhebung weder ein Nachbarsprachlernangebot unterbreiteten noch eine
Partnerschaft zu einer Einrichtung im Nachbarland pflegten, bei denen jedoch ein
Potenzial fiur die Heranfihrung der Kinder an Sprache und Kultur des
Nachbarlandes identifiziert wurde, ist im Verhaltnis zur Anzahl an teilnehmenden
Einrichtungen leicht riicklaufig (2022: 47,8%, 2025: 46,7%). (vgl. Abb. 18)

2022 2025
375 Kitas 314 Kitas

(47.8%) (46.7%)

Abbildung 18: Entwicklung der Kitas mit Potenzial im Gebiet der sdchsischen Euroregionen

Das Potenzial, welches konkret durch die Betreuung von Kindern aus Familien mit
nachbarsprachigem Hintergrund begrindet ist, entspricht dabei in etwa dem der
Vorbefragung: Betreuten 2022 281 (35,8 % der teilnehmenden Einrichtungen) Kinder
aus nachbarsprachigen Familien, waren es 2025 237 Kitas (35,2% der teilnehmenden
Kitas).

Der Anteil derjenigen Kitas mit einem Potenzial, der Uber muttersprachlich-polnisches
bzw. muttersprachlich-tschechisches péadagogisches Personal verfugte, dieses
Potenzial aber noch nicht fur die Heranfuhrung der Kinder an die Sprache und Kultur des




Nachbarlandes nutzte, sank im Zeitverlauf: 2022 waren es 9,6% der Kitas (36
Einrichtungen), 2025 waren es 7,6% (24 Einrichtungen). Auch die Anzahl der Personen
pro 100 teilnehmender Einrichtungen sank von 4,6 Personen in 2022 auf 3,6 Personen in
2025.

In Kitas, die nicht zum Feld der aktiven Einrichtungen gehérten, lasst sich feststellen, dass
die Anzahl an padagogischen Fachkraften, deren Muttersprache nicht Tschechisch oder
Polnisch ist, die aber Uber Kenntnisse in der Nachbarsprache Polnisch bzw.
Tschechisch verfligen, weiterhin steigt (2022: 28 Einrichtungen mit 40 padagogischen
Fachkraften, die Uber Polnisch- oder Tschechisch- Kenntnisse verfugten; 2025: 53 Kitas
mit 88 padagogischen Fachkraften.)

2.6 Schlussfolgerungen

Mit dem vorliegenden Datenreport 2025 im Rahmen des Monitorings zur friihen
nachbarsprachigen Bildung liefert die Sachsische Landesstelle fir nachbarsprachige

Bildung nicht nur einen aktuellen datengestitzten  Gesamtiberblick zur

nachbarsprachigen Bildungsarbeit in Kitas in den Gebieten der sdchsischen Euroregionen.
Gleichzeitig wird auch die Entwicklung in diesem Bildungsbereich in den zuriickliegenden
10 Jahren sichtbar:

Es zeigt sich insgesamt ein positiver Trend:

So ist die Zahl der Einrichtungen, die ihre Kinder im Kita-Alltag an die Sprache und
Kultur der Nachbarlander Polen bzw. Tschechien heranfiihren, seit der ersten
Datenerhebung 2017 kontinuierlich gestiegen.

Ein Grofteil dieser Kitas arbeitet bereits seit mehreren Jahren im Bereich der
frihen nachbarsprachigen Bildung.

Insbesondere stieg 2024/2025 die Zahl der Einrichtungen mit einem
Nachbarsprachlernangebot deutlich an. Ebenso arbeiteten deutlich mehr Kitas
nach der Methode der Immersion (Nachbarsprachbad), als noch in den
vorangegangenen Umfragen.

Das damit verbundene hohe Engagement der Kita-Akteure vor Ort verdient grol3e
Anerkennung und deutet gleichzeitig auf eine zunehmende Etablierung des Themas in
den sachsischen Grenzregionen hin.



Nicht zuletzt sind diese Entwicklungen auch als ein Erfolg der von der LaNa seit 2017
fachlich begleiteten Projekte®:

e ,GroB3 fur Klein® und ,Gro3 und Klein gemeinsam®“ (Kooperationsprogramm
Interreg Polen-Sachsen, 2017-2022)

e Euroregionales deutsch-polnisches / deutsch-tschechisches Kita-Netzwerk® in
der EUREGIO EGRENSIS bzw. dem Landkreis Gorlitz (séchsische
Modellprojekte, 2019/2020)

zu werten. In diesen Projekten wurden zahlreiche Kita-Akteure in der Euroregion Neisse
und der EUREGIO EGRENSIS fir die Chancen friher nachbarsprachiger Bildung im
Grenzraum sensibilisiert und fur die Umsetzung qualifiziert, es wurden
grenzuberschreitende Kita-Netzwerke fur den Fach- und Erfahrungsaustausch initiiert
und in den Modellprojekten wurde das alltagintegrierte Nachbarsprachbad nach der
Immersionsmethode erprobt. Die dabei gewonnenen Erkenntnisse und Erfahrungen
sowie die erkannten Bedarfe aus der Kita-Praxis werden systematisch von der LaNa
aufgegriffen und flieRen in die Weiterentwicklung ihrer Angebote ein. Mit den aktuellen
Interreg-Projekten ,Nachbarsprache von Anfang an“®® (Interreg Sachsen-Tschechien,
2024-2026) und ,Sprachbriicke Euroregion Spree-NeiRe-Bober! (Interreg
Brandenburg-Polen, 2024-2027) kann nun eine neue Qualitat erreicht werden, indem
der Euroregionen und Bundeslandibergreifende Transfer in den gesamten deutsch-

tschechischen bzw. deutsch-polnischen Grenzraum forciert wird.
Gleichzeitig weisen die Daten auf weiteres Entwicklungspotenzial hin:

e Die in den Datenerhebungen identifizierte Zahl an Kitas, die weder ein
Nachbarsprachlernangebot unterbreiteten noch eine Partnerschaft zu einer
Einrichtung im Nachbarland pflegten, bei denen jedoch ein Potenzial fir die
Heranflihrung der Kinder an Sprache und Kultur des Nachbarlandes identifiziert
wurde, ist mit fast 50% der an der Befragung teilnehmenden Kitas weiterhin hoch.

¢ Nach wie vor unterliegt das Feld aktiver Einrichtungen grofien Schwankungen,
da die Umsetzung nachbarsprachiger Bildung an Gelingensbedingungen (wie
z. B. das Vorhandensein nachbarsprachigen Personals, Projektférderung fir
grenzuberschreitende Aktivitdten u. a.) geknupft ist, die nicht kontinuierlich

gesichert sind. So liegt die Zahl der Einrichtungen, die seit 2017 jemals zum Feld

29 https://iwww.nachbarsprachen-sachsen.eu/projekte
30 https://iwww.nachbarsprachen-sachsen.eu/sncz
31 https://iwww.nachbarsprachen-sachsen.eu/bbpl



der Aktiven zu zdhlen waren, mit Uber 130 Kitas weit hdher als die 2025
identifizierten 80 aktiven Kitas.

o Besonders sichtbar wird dies am Rickgang grenziberschreitender Kita-
Partnerschaften in 2025. Die Pflege grenziberschreitender Partnerschaften ist
mit einem zusatzlichen personellen und finanziellen Aufwand fir die Kitas
verbunden, fur die sie unter den aktuellen Rahmenbedingungen vielfach keine

Ressourcen haben.

Aus diesen datenbasierten Befunden lassen sich insbesondere folgende
Handlungsfelder fur die weitere Starkung friher nachbarsprachiger Bildung in

Kitas im sachsischen Grenzraum ableiten:
1. Weitere Sensibilisierung und Qualifizierung der Kita-Akteure

Dabei geht es insbesondere um die Befahigung der Kita-Akteure, die regionalen
Bedingungen vor Ort (Grenznéhe, bestehende grenziberschreitende Partnerschaften
der Kommune) und/oder die Potenziale in ihren Einrichtungen (vorhandene
Mehrsprachigkeit bei den betreuten Kindern und Familien sowie nachbarsprachiges
Personal) zu erkennen, als Chance fur die Entwicklung mehrsprachiger und
interkultureller Kompetenzen aller Beteiligten zu begreifen und im Kita-Alltag bewusst

und methodisch sinnvoll fir die Gestaltung nachhaltiger Bildungsprozesse zu nutzen.

Die LaNa wirkt hierbei weiterhin als Schnitt- und Fachstelle, um die Kitas auf ihrem
individuellen Weg zur friihen nachbarsprachigen Bildung entsprechend ihrer konkreten
Bedarfe vor Ort zu unterstiitzen, zu beraten und zu begleiten. Grundlage bilden der
Orientierungsrahmen ,Nachbarsprachen in Kitas in Sachsen: Ein Wegweiser fir die
Praxis* und das darauf aufbauende Online-Modul NiKiS auf
https://www.nachbarsprachen-sachsen.eu/nikis. Beide Instrumente wurden von der
LaNa gemeinsam mit Akteuren aus der Kita-Praxis fur die Kita-Praxis erarbeitet. Sie
dienen gleichzeitig als Basis fir das Fortbildungsangebot der LaNa, das im
wechselseitigen Austausch mit den Kita-Fachkraften sowie mit Schlisselakteuren wie
den Euroregionen, dem Koordinierungszentrum Deutsch-Tschechischer
Jugendaustausch Tandem oder dem Deutsch-Polnischen Jugendwerk kontinuierlich
weiterentwickelt und auf die konkreten Bedarfe der Kitas abgestimmt wird. Die fachliche
Begleitung der Interreg-Projekte und die Zusammenarbeit mit den Euroregionalen Kita-
Netzwerken ermoglichen es dabei, Beispiele guter Praxis in die Flache zu transferieren

und die grenziberschreitende Zusammenarbeit in der frihkindlichen Bildung zu stérken.



2. Schaffung von nachhaltigen Rahmenbedingungen, die eine kontinuierliche
Bildungsarbeit in den Kitas ermdglichen

Seit Jahren wird auf wissenschaftlichen Fachtagungen®? und Uberregionalen Fachforen
wie dem Deutsch-Tschechischen Regionalforum oder dem Zukunftsforum der
EUREGIO EGRENSIS 2025 die Forderung der Nachbarsprachbildung als Notwendigkeit
fur eine zukunftsfahige Regionalentwicklung im deutsch-polnischen und deutsch-
tschechischen Grenzraum herausgestellt. Frihe nachbarsprachige Bildung, die die
spezifischen Potenziale des Lernorts Grenzregion, in dem die Nachbarsprachen
Deutsch, Polnisch bzw. Tschechisch im Alltag gelebt und in der authentischen
Kommunikation und Interaktion erschlossen werden koénnen, aufgreift, bildet hierfiir die
Grundlage. Sie ist eine besondere Bildungschance fir Kinder in der Grenzregion, die
seit Jahren von zahlreichen Akteuren erkannt und in adaquaten Bildungsangeboten
umgesetzt wird. Dennoch ist dies bis heute keine Normalitat in den
Bildungseinrichtungen im sachsischen Grenzraum. Vielmehr erfordert nachbarsprachige
Bildung weiterhin besonderes Engagement der Akteure vor Ort und vielfach auch
zusatzliche personelle und finanzielle Ressourcen, um z. B. grenziiberschreitende Kita-
Begegnungen zu ermdglichen.  Vorhandene  Unterstiitzungssysteme  und
Forderinstrumente sind i. d. R. projektbasiert und damit nicht nur mit zusétzlichem
Verwaltungsaufwand verbunden, sondern auch zeitlich befristet, so dass es immer
wieder zum Wegbrechen von Angeboten kommt. Die Gestaltung kontinuierlicher,
nachhaltiger Bildungsprozesse bei den Kindern wird dadurch behindert.
Nachbarsprachige und grenziberschreitende Bildung hat somit bis heute den
gesellschaftlichen Status von ,Zusatzlichkeit® und eines ,Nice to have®, auf das man

verzichten muss, wenn Ressourcen knapp sind.

Damit sich das andert und nachbarsprachige und grenziberschreitende Bildung zur
Normalitat und Selbstverstandlichkeit im Sinne der Daseinsvorsorge und
Zukunftsfahigkeit in den séchsischen Grenzregionen werden kann, braucht es mehr
gesellschaftliche Anerkennung und Wertschatzung dieses Engagements, um die
Potenziale der Grenzregionen als spezifische Lernorte fiir gelebte Mehrsprachigkeit und
die sich daraus ergebenden besonderen Bildungschancen fiir Kinder und Jugendliche
nachhaltig zu nutzen. Es bedarf der Anerkennung und Wertschatzung

nachbarsprachiger Bildung als grundlegender Bildungsbereich im Grenzraum, die sich

32 Memorandum zur Nachbarsprachenbildung in den deutsch-polnischen und deutsch-tschechischen
Grenzregionen: Ergebnis der Tagung ,Friihes Nachbarsprachenlernen im deutsch-polnisch-tschechischen
Grenzraum. Forschung trifft Praxis.“ vom 18. bis 20. November 2018 in Wulkow

Resiimee zum Fachtag ,Friihkindliches Sprachenlernen im deutsch-polnischen Verflechtungsraum® am
07./08.10.2021 in St. Marienthal, veroffentlicht in: POLONUS Nr. 4 (02/2021)



insbesondere auch dadurch ausdrickt, dass fir die Akteure verlassliche und
kontinuierliche Rahmenbedingungen und Unterstutzungsstrukturen bereitgestellt
werden. Dies muss sich in politischen Rahmendokumenten fir die
Kindertagesbetreuung ebenso widerspiegeln wie, darauf aufbauend, in einer
kontinuierlichen Sicherstellung der finanziellen und personellen Ressourcen fir
nachbarsprachige Bildung durch die Verwaltung. Die derzeit im Rahmen des Interreg-
Projektes ,Nachbarsprache von Anfang an“ in einem breit angelegten
Beteiligungsprozess mit den Projekt-Akteuren erarbeiteten Handlungsempfehlungen
werden hierfur weitere Impulse liefern.



3 Fallbeispiel Landkreis Gorlitz: Durchgingigkeit am Ubergang

Um die Anschlussfahigkeit nachbarsprachiger Bildung am Ubergang Kita - Grundschule
sowie Grundschule - weiterfuhrende Schule exemplarisch am Beispiel der Modellregion
und Bildungskommune Landkreis Gorlitz*® darzustellen, wurden neben den erhobenen
Daten des Kita-Monitorings die vom Statistischen Landesamt Sachsen (StalLa) fur das
Schuljahr  2022/2023 und 2024/2025 erhobenen Daten zu schulischen
Nachbarsprachangeboten  Polnisch  und  Tschechisch (im Rahmen des
Fremdsprachenunterrichts, als GTA-Angebot oder AG) sowie zu grenziberschreitenden
Schulpartnerschaften in die Nachbarlander Polen und Tschechien aufbereitet. Die
Ergebnisse sind nachfolgend zusammenfassend dargestellt. Sie flieRen nun zunéchst in
die Kitabedarfs- und Schulnetzplanung des Landkreises Gorlitz und kinftig in den

Aufbau eines datenbasierten kommunalen Bildungsmanagements ein.

3.1 Nachbarsprachige Bildung an allgemeinbildenden Schulen

Im Schuljahr 2024/2025 gab es im Landkreis Gorlitz 48 im Nachbarsprachbereich
aktive allgemeinbildende Schulen, die ein Nachbarsprachlernangebot unterbreiteten
und/oder eine Partnerschaft zu einer Schule im Nachbarland pflegten. Das entspricht

einem Anteil von 43,2% aller allgemeinbildenden Schulen im Landkreis Gorlitz.

e 24 Schulen hatten einen Nachbarlandbezug zu Polen, 15 zu Tschechien und 9

Schulen zu beiden Landern

Anzahl Schulen mit Nachbarlandbezug
im Landkreis Gorlitz im SJ 24/25
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Abbildung 19: Anzahl Schulen mit Nachbarlandbezug im Landkreis Gorlitz im SJ 24/25

33 https:/iwww.kreis-goerlitz.de/Seiten/Bildungskommunen-im-Landkreis-Goerlitz.html?



3.1.1  Sprachlernangebote
37 Schulen im Landkreis Gorlitz unterbreiteten ein Nachbarsprachlernangebot.
e 18 Schulen boten Polnisch, 15 Tschechisch, 4 Schulen beide Sprachen an.

e Alle Nachbarsprachlernangebote fanden in Form des Fremdsprachunterrichts

statt. Ganztagsangebote oder Arbeitsgemeinschaften wurden daflr nicht

genutzt.
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Abbildung 20: Anzahl Schulen mit Nachbarsprachangebot im Landkreis Gorlitz im SJ 24/25

3.1.2 Anzahl lernender Schilerinnen und Schiler

Insgesamt lernten im Landkreis Gorlitz 3234 Schilerinnen und Schiiler eine

Nachbarsprache.

e Das sind 62% aller Polnisch- bzw. Tschechisch-Lernenden an
allgemeinbildenden Schulen in Sachsen.

e 1529 Schilerinnen und Schiler lernten Polnisch und 1705 Tschechisch im
Fremdsprachenunterricht.
Tschechisch nimmt im Landkreis Gorlitz damit Rang 3 und Polnisch Rang 4 hinter
Englisch und Franzésisch in Bezug auf die Zahl der Lernenden im

Fremdsprachenunterricht ein.



Anzahl an Schiilerinnen und Schiiler im LK GR, die eine
Nachbarsprache lernen, nach Schulart und Sprache im SJ 24/25
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Abbildung 21: Anzahl an Schiilerinnen und Schiilern im Landkreis Gorlitz, die eine
Nachbarsprache lernen, nach Schulart und Sprache im SJ 24/25

3.1.3 Schulpartnerschaften

31 Schulen des Landkreises Gorlitz pflegten im Schuljahr 2024/2025 mindestens

eine Partnerschaft nach Polen bzw. Tschechien.®*

o Insgesamt wurden 41 grenziiberschreitende Schulpartnerschaften identifiziert,
davon 22 nach Polen und 19 nach Tschechien.

e Knapp 90% dieser Partnerschaften bestanden mit Schulen, die sich auf dem
Gebiet der angrenzenden polnischen bzw. tschechischen Euroregionen

befinden.

34 Davon haben 8 Schulen zwei oder drei Partnerschaften in einem Land und/oder Partnerschaften in beide
Nachbarlander.




Anzahl Schulen mit Schulpartnerschaft im LK GR nach
Nachbarlandbezug im SJ 24/25
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Abbildung 22: Anzahl Schulen mit Schulpartnerschaft im Landkreis Gorlitz nach
Nachbarlandbezug im SJ 24/25

Anzahl Schulpartnerschaften im Landkreis Gorlitz nach Region
und Euroregionbezug im SJ 24/25
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Abbildung 23: Anzahl aktiver Schulpartnerschaften im Landkreis Gorlitz nach Region und
Euroregionsbezug im SJ 24/25

3.1.4 Tendenzen im Vergleich zum Schuljahr 2022/23
o Die Zahl der allgemeinbildenden Schulen, die ein Nachbarsprachlernangebot
(Polnisch- bzw. Tschechisch-Unterricht) unterbreiteten und/oder eine
Partnerschaft zu einer Schule im Nachbarland pflegten, ist leicht rcklaufig (-2).
e Wahrend die Zahl der Schulen mit Nachbarsprachlernangebot annahernd
gleichgeblieben ist (+1), ist die Zahl der Schulen mit Schulpartnerschaften
gesunken (-5).



e Die Zahl der Polnisch Lernenden an allgemeinbildenden Schulen im Landkreis
Gorlitz ist signifikant zurlickgegangen, wahrend die Zahl der Tschechisch

Lernenden gestiegen ist.
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Abbildung 24: Anzahl Lernender im Zeitverlauf in den Schuljahren 22/23 und 24/25

3.2 Durchgangigkeit des Nachbarsprachangebotes

Im Landkreis Goérlitz gab es 10 Kommunen, in denen die Kinder bereits in der Kita an
eine Nachbarsprache herangefuhrt werden und auch in weiterfuhrenden Schulformen

Nachbarsprachunterricht angeboten wird (s. Abb. 25).



Einrichtungen mit Nachbarsprachlernangebot nach Stadte / Gemeinden im
Jahr 2024/2025
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Abbildung 25: Einrichtungen mit Nachbarsprachlernangebot nach Kommunen im SJ
24/25

Lediglich an 6 Standorten (Ebersbach-Neugersdorf, Gorlitz, Neileaue, Ostritz,
Rothenburg, Zittau) waren durchgdngige Bildungslinien fir den Nachbarspracherwerb
am Ubergang von der Kita zur Grundschule moglich, indem Nachbarsprachunterricht

ab Klasse 1 angeboten wurde.

Ein sich daran nahtlos anschlieBendes Angebot ab Klasse 5 gab es nur in Gdrlitz in
der Freien Waldorfschule sowie in der SCHKOLA Oberland und SCHKOLA Ostritz.

Einziges Gymnasium, das Tschechisch ab Klasse 5 anbot, war das Gymnasium
Herrnhut. D.h. Kinder, die andernorts in der Grundschule bis zur Klasse 4 Tschechisch
gelernt haben, hatten hier die Mdglichkeit, ein sich nahtlos anschlieRendes
Bildungsangebot zu nutzen. An allen anderen Gymnasien sowie an den Oberschulen
mit Nachbarsprachunterricht begann dieser erst friihestens ab Klasse 6, so dass hier ein

nahtloses Weiterlernen nach der Grundschule nicht maglich war.



3.3 Potenziale

Der Landkreis Gorlitz nimmt im Vergleich zu den anderen 5 s&chsischen
Grenzlandkreisen eine Vorreiterrolle ein hinsichtlich der Zahl an Angeboten der
nachbarsprachigen Bildung in Kitas und allgemeinbildenden Schulen, der Zahl der
Polnisch- bzw. Tschechisch-Lernenden im Nachbarsprachunterricht sowie der
Schulpartnerschaften mit polnischen und tschechischen Schulen.

Jedoch haben bislang noch nicht alle Kinder und Jugendlichen im Landkreis die
Maoglichkeit, wohnortnah ein Nachbarsprachangebot zu nutzen. Gibt es vor Ort
Aktivitaten der nachbarsprachigen Bildung in einer Bildungsetappe, so ist vielfach ein
nahtloses Weiterlernen in der sich anschlieBenden Schulform nicht gegeben.
Durchgéangiger Erwerb nachbarsprachiger Kompetenzen tber einen langeren Zeitraum
sollte jedoch ein Ziel fur die Bildungsentwicklung im Landkreis Gorlitz sein, um
nachhaltige Lernergebnisse zu erzielen und die besonderen Bildungschancen im
Grenzraum fir die Kinder und Jugendlichen auszuschdpfen. Folgende Ansatze kdnnten

hier u. a. weiterverfolgt werden:

3.3.1 Etablierung lokaler Losungen an den Bildungsubergangen

Uberall dort, wo Kinder bereits in der Kita nachbarsprachige und interkulturelle
Kompetenzen erwerben konnten, sollte der Anschluss in der Grundschule ab Klasse 1
hergestellt werden. Neben dem Nachbarsprachunterricht  kénnen  hier
Ganztagsangebote und Arbeitsgemeinschaften adaquate Formate flr nahtlose
Ubergange sein, wobei diese nicht explizit auf den Nachbarspracherwerb ausgerichtet
sein missen. Vielmehr kénnen hier alle Interessenfelder — von Sport Uber Musik, Kunst,
Natur und Umwelt bis hin zu MINT - mitgedacht werden, wenn daflir muttersprachliches

Personal vorhanden ist, das die Angebote bilingual begleitet.

Die bildungsbereichsibergreifende Kooperation von Kita und Grundschule vor Ort kann
dazu beitragen, aufeinander abgestimmte Bildungsmodelle zu entwickeln und ggf. auch
personelle Ressourcen (muttersprachliche padagogische Fachkrafte) effektiv

einzusetzen.

Nachbarsprachlernangebote an weiterfiihrenden Schulen, in deren Einzugsbereich
Grundschulen mit Nachbarsprachaktivitdten bis Klasse 4 liegen, sollten bereits ab

Klasse 5 beginnen, um keine Liicken in den Sprachlernbiografien zuzulassen.



3.3.2 Ausbau der unterrichtserganzenden Angebote

Die Pflege von Schulpartnerschaften, insbesondere zu Schulen im grenznahen Raum,
bietet ein grol3es Potenzial flr grenziberschreitendes Lernen, sei es bei gemeinsamen
Begegnungstagen, (facheriibergreifenden) Projekten, in Schilerfirmen u.v.a.m.
Kooperationen mit in der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit aktiven Einrichtungen
der interkulturellen Bildung (Vereine, Soziokulturelle Zentren etc.) und Kompetenzstellen
(Deutsch-Polnisches Jugendwerk, Koordinierungszentrum Deutsch-Tschechischer
Jugendaustausch, LaNa u. a.) konnen hier unterstitzen und das schulische

Bildungsangebot erganzen und bereichern.

Schileraustausche, Klassenfahrten ins Nachbarland, Schilerpraktika im Nachbarland
u. a. bieten intensive authentische interkulturelle Erfahrungen, die die Lernmotivation

starken und zur Identifikation mit der eigenen Heimat im Grenzraum beitragen kénnen.

Insgesamt gilt es den Blick dafuir zu schérfen, dass der grenznahe Raum ein besonderer
Lernort fir den Erwerb nachbarsprachiger und interkultureller Kompetenzen ist, dessen
Schétze es im Interesse erfolgreicher Bildungs- und Lebensperspektiven der hier
beheimateten jungen Menschen und einer zukunftsfahigen Entwicklung der Region zu
heben gilt. Er ertffnet vielfaltige Mdglichkeiten flir die authentische Begegnung mit
Sprache und Kultur des Nachbarlandes im gesamten Lebensumfeld der Schilerinnen
und Schiler und lasst die europdische Idee und ihre Realitdat unmittelbar erlebbar
werden. Insofern ist nachbarsprachige Bildung im besten Sinne Teil der Europabildung
und sollte sich dementsprechend in allen Schulkonzepten im grenznahen Raum

wiederfinden.
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Geografische Verteilung der Kitas in den sachsischen Gebieten der
Euroregionen mit muttersprachlichem padagogischen Personal
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Anlage 2a: Fragebogen zur Datenerhebung 2025 (Stand: 04/2025)

Fragebogen

4. Abfrage von Grunddaten zur frithen nachbarsprachigen Bildung in allen
Kindertagesstatten der sachsischen Grenzregionen — April 2025

Einleitung

Sehr geehrte Kita-Leitung,

im Rahmen unserer Aufgaben als Sachsische Landesstelle flr nachbarsprachige Bildung
(LaNa) fihren wir seit 2017 in regelméaRigen Abstanden eine Online-Befragung aller
Kindertageseinrichtungen der sachsischen Grenzregionen durch. Zielgruppe sind
Einrichtungen, die Kinder in der Altersgruppe von 0 Jahren bis zum Schuleintritt betreuen.

Ziel der Datenerhebung ist es, Uber einen langeren Zeitraum die Entwicklung der friihen
nachbarsprachigen Bildung in Sachsens Grenzregionen datenbasiert zu verfolgen. Hieraus
lassen sich dann Schlussfolgerungen fir die (Weiter-)Entwicklung bedarfsgerechter und an
aktuelle Bedingungen angepasster Unterstiitzungsangebote fir Ihre Arbeit vor Ort in den Kitas
zur frihzeitigen Heranfiihrung der Kinder an Sprache und Kultur unserer Nachbarlander ziehen.

Ganz unabhangig davon, ob Sie ein Angebot der friihen nachbarsprachigen Bildung in lhrer
Einrichtung unterbreiten oder nicht: Ihre Teilnahme ist fiir die Schaffung einer vollstandigen
Datenbasis fur das Monitoring sehr wichtig. Bitte nehmen Sie sich deshalb ca. 15 Minuten Zeit,
um den Online-Fragebogen auszufiullen und abzusenden. Ihre Daten werden vertraulich
behandelt und fir die Auswertung anonymisiert.

Fur die Beantwortung empfehlen wir Thnen, die Umfrage im Browser Chrome oder Firefox
zu 6ffnen, sie funktioniert aber auch in anderen Browsern. Bitte beachten Sie auch die durch
das Symbol @ gekennzeichneten Erlauterungen zu den Fragen.

Wenn Sie die Bearbeitung des Fragebogens unterbrechen wollen, ist das zu jeder Zeit mdglich.
Wabhlen Sie daflir den Button 'Zwischenspeichern' und Sie kénnen die Beantwortung zu
einem spateren Zeitpunkt fortsetzen, indem Sie den Fragebogen unter demselben Link wieder
aufrufen. Ihre Eingaben werden aulRerdem regelmafig mit dem Wahlen der Buttons 'Weiter'
und “Zwischenspeichern” gespeichert. Fehlt eine Angabe, werden Sie darauf hingewiesen.
Bitte korrigieren Sie diese entsprechend. Nach vollstandigem Ausflillen des Fragebogens
kénnen Sie mit einem Klick auf ,Umfrage speichern & beenden‘ |hren Fragebogen absenden
und die Befragung ist abgeschlossen.

Wir sind gern fiir Sie da, sollten Sie Fragen oder Riickmeldungen haben.
Vielen Dank fir lhre Teilnahme!

Ihr Team der Sachsischen Landesstelle flir nachbarsprachige Bildung (LaNa)

Kontakt

Sachsische Landesstelle fir nachbarsprachige Bildung
c/o Landratsamt Gorlitz

Bahnhofstral3e 24

02826 Gorlitz

E-Mail: nachbarsprachen.sachsen@kreis-gr.de
Telefon: 03581 6639432
Homepage: www.nachbarsprachen-sachsen.eu

Ansprechpartnerin:
Anne Bartusiak
E-Mail: anne.bartusiak@kreis-gr.de; Telefon: 03581 6639431
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Einrichtungsdaten

1.1 Name lhrer Einrichtung

1.2. In welchem Landkreis befindet sich lhre Einrichtung?

Vogtlandkreis

Erzgebirgskreis

Landkreis Mittelsachsen

Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge
Landkreis Bautzen

Landkreis Gorlitz

Stadt Dresden

O00O0O OO0

1.3 In welcher Tragerschaft befindet sich lhre Einrichtung?

O In kommunaler Tragerschaft

O In freier Tragerschaft

1.4 Wie lautet der Name lhres Tragers?

1.5 Wie viele Kinder in der Altersgruppe von 0 Jahren bis Schuleintritt betreuten
Sie in lhrer Einrichtung zum Stichtag 01.03.2025?

e (0-3Jahre:
e 3 Jahre — Schuleintritt:

e davon Kinder im Vorschulalter, d.h. Kinder, die im Schuljahr 2024/2025 in eine
Grundschule wechseln:
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2 Nachbarsprachlernangebot

2.1 Gibt es in lhrer Kita regelmaRige Angebote, bei denen Kinder an die Sprachen
Polnisch bzw. Tschechisch herangefuhrt werden?

@ (Hierzu zahlen beispielsweise, spielerische Sprachanimation, alltagsintegriertes
Nachbarsprachbad, das Erlernen nachbarsprachiger Lieder und/oder Reime im
Morgenkreis. RegelméBlige Sprachlernangebote gehen (iber die Begegnung mit
Kindern aus dem Nachbarland bzw. grenziiberschreitende Kita-Partnerschaften
hinaus.)

O ja (weiter bei Frage 2.1.1)
O nein (weiter bei Frage 2.2)

2.1.1 Auf welche Nachbarsprache beziehen sich die Angebote?
(Sie haben hier auch die Méglichkeit, beide Sprachen zu wéhlen.)

[ ] Polnisch
[ ] Tschechisch

2.1.2 Wie viele der in Ihrer Einrichtung betreuten Kinder im Alter von 0 Jahren bis
Schuleintritt nehmen durchschnittlich das Nachbarsprachlernangebot wahr?

2.1.3 Wie viele Kinder davon sind Vorschulkinder, d.h. wechseln im neuen Schuljahr
2024/2025 an eine Grundschule?

2.1.4 Arbeitet lhre Einrichtung nach der Immersionsmethode (Nachbarsprachbad)?

@ (Immersion bedeutet "eintauchen" und wird im Deutschen auch als "Sprachbad”
bezeichnet: Die zu lernende Sprache — hier: Polnisch bzw. Tschechisch - wird
konsequent neben Deutsch als weitere Sprache im Kita-Alltag verwendet. Das
~Sprachbad” wird von Personen umgesetzt, die Polnisch bzw. Tschechisch auf
muttersprachlichem Niveau sprechen. Entsprechend dem Grundprinzip ,eine
Person — eine Sprache” haben die Kinder in der jeweiligen Sprache klar
zugeordnete Bezugspersonen.)

QO Ja (weiter bei Frage 2.1.5)
O Nein (weiter bei Frage 2.1.7)
2.1.5 In welcher Sprache findet das Immersionsangebot (Nachbarsprachbad) statt?
(Sie haben hier auch die Mdglichkeit, beide Sprachen zu wéhlen.)

[ ] Polnisch
[ ] Tschechisch
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2.1.6 In welchen Situationen und wie haufig arbeiten Sie im Kita-Alltag immersiv?

(Bitte antworten Sie in kurzen Stichpunkten.)

2.1.7 Gibt es in lhrer Einrichtung zusatzlich zeitlich befristete Angebote der
nachbarsprachigen Bildung bzgl. Polnisch bzw. Tschechisch?

@ (Gemeint sind solche Angebote, die nicht kontinuierlich / nicht regelméaRig
angeboten werden. Hierzu zéhlen beispielsweise thematische Projekttage zum
Nachbarland, Aktivitdten im Rahmen von grenziiberschreitenden Projekten /
Férderprogrammen wie z. B. Schnupperangebote zur Sprachanimation.)

O  Ja(weiter bei Frage 2.1.8)

O Nein (weiter bei Frage 2.3)

2.1.8 Auf welche Nachbarsprache beziehen sich die Angebote?
(Sie haben hier auch die Mdglichkeit, beide Sprachen zu wéhlen.)

[ ] Polnisch
[] Tschechisch
(weiter bei Frage 2.3)

2.2. Gibt es in lhrer Einrichtung zeitlich befristete Angebote der
nachbarsprachigen Bildung fiir Polnisch bzw. Tschechisch?

@ (Gemeint sind solche Angebote, die  nicht kontinuierlich / nicht regelméaiig
angeboten werden. Hierzu zéhlen beispielsweise thematische Projekttage zum
Nachbarland, Aktivitdten im Rahmen von grenziiberschreitenden Projekten /
Férderprogrammen wie z. B. Schnupperangebote zur Sprachanimation.).)

O Ja (weiter bei Frage 2.2.1)
(O Nein (weiter bei Frage 3.1)

2.2.1 Auf welche Nachbarsprache beziehen sich die Angebote?
(Sie haben hier auch die Méglichkeit, beide Sprachen zu wéhlen.)

[ ] Polnisch
[] Tschechisch

2.3 Welche Unterstiitzungsstrukturen bei der Umsetzung nachbarsprachiger
Bildung nutzen Sie?
(Sie kbnnen mehrere Antwortoptionen wéhlen.)

QO Unterstitzung des Tragers
(O Unterstitzung durch lhre Euroregion

O  Unterstiitzung durch die Kita-Fachberatung
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(O Unterstitzung durch die LaNa

@ <z B. Informationen, Materialien, individuelle Beratung, Fachaustausche
Fortbildungen, Netzwerktreffen etc.

O O

finanzielle Forderung von zusétzlichem Personal

@ z. B. Uber Projekte, Freiwilligendienste, Angebote von Dritten

(O Sonstiges

3 Grenziiberschreitende Partnerschaft

3.1 Besteht zwischen lhrer Einrichtung und einer Einrichtung aus dem
Nachbarland Polen und/oder Tschechien eine Partnerschaft?
O Ja(weiter bei Frage 3.1.1)
(O Nein (weiter bei Frage 4.1)
3.1.1 Wo befindet/n sich Ihre Partnereinrichtung/en?

e in Polen, Ort/e:

e in Tschechien, Ort/e:

3.2 Wie gestaltet sich die Zusammenarbeit mit der Partner-Kita?
(Sie kbnnen mehrere Antwortoptionen wéhlen.)

O gemeinsame Unternehmungen mit den Kindern (z. B. gegenseitige Besuche,
online-Begegnungen)
Fachaustausch der Kita-Padagoginnen (z. B. Hospitationen, online-Beratungen)

regelmaRige Kontakte (z. B. per Brief oder Mail)

O OO

Sonstiges:

3.3 Welche Unterstiitzungsstrukturen bei der Umsetzung grenziiberschreitender

Aktivitaten nutzen Sie? (Sie kdnnen mehrere Antwortmdglichkeiten wahlen.)
O Unterstiitzung des Tragers

(O Unterstitzung durch Ihre Euroregion
(O Unterstutzung durch die LaNa

@ z. B. Informationen, Materialien, individuelle Beratung,
Fachaustausch ...

O Foérderprogramme zur Finanzierung

z. B. DPJW — Férderprogramm ,Kind trifft dziecko | Dziecko spotyka
Kind, Tandem — Férderprogramm ,Von Klein auf / Od malicka®

(O Sonstiges:
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4 Kinder mit polnisch-sprachigem bzw. tschechisch-sprachigem Familien-
hintergrund

4.1 Betreuen Sie in lhrer Einrichtung Kinder, in deren Familien Polnisch und/oder
Tschechisch die Herkunftssprache von mindestens einem Elternteil ist?
QO Ja (weiter bei Frage 4.1.1)

O Nein (weiter bei Frage 5.1)

4.1.1 Wie viele Kinder in der Altersgruppe von 0 Jahren bis Schuleintritt betrifft
das in lhrer Einrichtung zum Stichtag 01.03.20257?

e Kinder mit polnisch-sprachigem Familienhintergrund:

¢ Kinder mit tschechisch-sprachigem Familienhintergrund:

4.1.2 Wie viele davon haben ihren Hauptwohnsitz im Nachbarland Polen bzw.
Tschechien?
¢ Kinder mit Wohnsitz in Polen:

« Kinder mit Wohnsitz in Tschechien :

Muttersprachliches Personal

3.4 Verfugt Ihre Einrichtung Gber muttersprachliches, polnisch- bzw.
tschechisch-sprachiges, padagogisches Personal?

(7] (Gemeint sind dabei fest angestellte Padagoginnen oder Padagogen, die in der
Regel tagtaglich in Ihrer Einrichtung vor Ort sind (Personal in Elternzeit, langerem
Krankenstand, etc. eingeschlossen). Es ist hier nicht relevant, ob die Anstellung
innerhalb oder au3erhalb des Personalschlissels hach dem SachsKitaG erfolgt.)

O Ja

wir beschéaftigen (bitte Anzahl angeben) Padagoginnen bzw.

Padagogen, die Tschechisch auf muttersprachlichem Niveau sprechen.

O wir beschaftigen (bitte Anzahl angeben) Padagoginnen bzw.

Padagogen, die Polnisch auf muttersprachlichem Niveau sprechen.

(O Nein (weiter bei Frage 5.2)

5.1.1 Wie viele dieser (muttersprachlichen) Padagogen und Padagoginnen werden
dem Personalschlissel nach SachsKitaG zugeordnet?

5.2 Verfiigt lhre Einrichtung tiber muttersprachliches, polnisch- bzw.
tschechisch-sprachiges Personal, welches nicht zum padagogischen Team
gehort?

@ (Gemeint sind dabei Angestellte und / oder zeitlich befristete
Unterstiitzungsleistende in Ihrer Einrichtung, z. B. Kiichen- / Hauswirtschaftskréfte,
Hausmeisterlin, Freiwillige.)



m Anlage 2a: Fragebogen zur Datenerhebung 2025 (Stand: 04/2025)

O Ja,
wir beschéftigen (bitte Anzahl angeben) Personen, die
Tschechisch auf muttersprachlichem Niveau sprechen.
Ja,
wir beschéftigen (bitte Anzahl angeben) Personen, die Polnisch

auf muttersprachlichem Niveau sprechen.
(O Nein (weiter bei Frage 5.3)

5.3 Arbeiten in lhrer Einrichtung Padagoginnen oder Padagogen, die iiber
Kenntnisse in Polnisch bzw. Tschechisch verfligen?
(Das Sprachniveau ist nicht ausschlaggebend. Bitte zéhlen Sie polnische bzw.
tschechische Muttersprachlerinnen und Muttersprachler hier nicht mehr hinzu.
Geben Sie die Anzahl der Personen in der zutreffenden Sprache an.)

O Ja,
mind. (bitte Anzahl angeben) Padagoginnen bzw. Padagogen haben
Kenntnisse in Tschechisch.

O Ja,
mind. (bitte Anzahl angeben) Padagoginnen bzw. Padagogen haben

Kenntnisse in Polnisch.
(O Ist mir nicht bekannt.

6 Unterstitzung lhrer padagogischen Arbeit in der Kita

Wir méchten gern unser Angebot zur Beratung, Begleitung und Unterstiitzung lhrer
nachbarsprachigen Bildungsarbeit in Ihrer Kita bedarfsgerecht weiterentwickeln und
aktuellen Bedingungen anpassen. Sie helfen uns dabei, wenn Sie sich noch etwas Zeit
nehmen und die nachfolgende Frage beantworten.

In welchen Bereichen wiinschen Sie sich Unterstiitzung, um friihe
nachbarsprachige

Bildung (besser) in Ihrer Kita umsetzen zu kénnen? (Sie kbnnen
mehrere

Antwortmoglichkeiten wahlen.)

Methoden fir die padagogische Arbeit

Elternarbeit

nachbarsprachige Materialien fur die Kita-Praxis
Finanzierungsfragen

Einsatz von polnischen / tschechischen Muttersprachlerinnen

ONONOCNORONG

Sonstige Bedarfe:

O

Wir bendtigen keine Unterstitzung.
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7 Abschluss

Mochten Sie uns noch etwas zum Thema mitteilen? Hier ist Platz fur lhre
Anmerkungen, Hinweise und Anregungen*.

Danke

Vielen Dank, dass Sie sich die Zeit genommen haben, um diesen Fragebogen
auszufiillen.

Sie tragen damit zur Weiterentwicklung von bedarfsgerechten Instrumenten zur
Unterstiitzung der nachbarsprachigen Bildungsarbeit in den Kitas der
sachsischen Grenzregionen bei!

Ihre Daten werden selbstverstandlich vertraulich behandelt und fir die Auswertung
anonymisiert. Bis zum Jahresende werden die Ergebnisse der Datenerhebung in
einem Bericht verdffentlicht, der u.a. auf www.nachbarsprachen-sachsen.eu abrufbar
sein wird.

Wir wiinschen lhnen weiterhin viel Freude und Erfolg in lhrer so wichtigen Arbeit fir die
Kinder in den sachsischen Grenzregionen und stehen lhnen gern weiterhin bei allen
Fragen rund um friihe nachbarsprachige Bildung beratend und unterstiutzend zur Seite.
Sprechen Sie uns gern an!

Ihr Team der Landesstelle Nachbarsprachen

Kontakt

Sachsische Landesstelle fiir nachbarsprachige Bildung
c/o Landratsamt Gorlitz

Bahnhofstrafl3e 24

02826 Gorlitz

E-Mail: nachbarsprachen-sachsen@kreis-gr.de
Telefon: 03581 663 9432
Homepage: www.nachbarsprachen-sachsen.eu
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# Nachbarsprache
won Anfang an!

4. Abfrage von Grunddaten zur friihen nachbarsprachigen Bildung in Kindertageseinrichtungen der
sdchsischen Grenzregionen - April 2025

Sehr geehrte Kita-Leitung,

im Rahmen unserer Aufgaben als Sachsische Landesstelle fir nachbarsprachige Bildung (LalMa) fiihren wir seit 2017 in regelmaltigen Abstanden eine Online-Befragung in
Kindertageseinrichtungen der séchsischen Grenzregionen durch. Zielgruppe sind alle Einrichtungen, die Kinder in der Altersgruppe von 0 Jahren bis zum Schuleintritt
betreuen.

Ganz unabhangig davon, ob Sie ein Angebot der friihen nachbarsprachigen Bildung in Ihrer Einrichtung unterbreiten oder nicht: Inre Teilnahme ist fir die Schaffung
einer vollstandigen Datenbasis fiir das Monitoring sehr wichtig. Bitte nehmen Sie sich deshalb ca. 15 Minuten Zeit, um den Cnline-Fragebogen auszufiillen und bis
spitestens 15.04.2025 abzusenden. lhre Daten werden vertraulich behandelt und fiir die Auswertung anonymisiert.

\Wir sind gern fiir Sie da, sollten Sie Fragen oder Riickmeldungen haben
Vielen Dank fir Ihre Teilnahme!

Ihr Team der Sachsischen Landesstelle fir nachbarsprachige Bildung (Lala)

Ansprechpartnerin:

Anne Bartusiak

E-Mail: anne bartusiak@khreis-gr.de
Telefon: 03581 6639431

Hinweise zum Ausfiillen des Fragebogens:

Die mit einem Sternchen * gekennzeichneten Fragen sind Pflichtfragen, d. h. eine Beantwortung it notwendig. Sie werden darauf hingewiesen, wenn Sie
Fiichtfragen versaumt haben auszufillen.

Das Kreissymbol mit dem Fragezeichen @ kennzeichnet inhaltliche Erfiauterungen zu den Fragen, die Sie nach Bedarf per Klick 0ffnen und lesen kbnnen.

Ein Klick auf den Button "Weiter” fiihrt Sie zum nachsten Abschnitt des Fragebogens. Alle bisher eingetragenen Daten werden damit automatisch gespeichert.
Diabei erfolgt gleichzeitig eine Prifung, ob alle Pflichifelder ausgefiillt wurden. Sollte sich also der nachste Abschnitt nicht automatisch &ffnen, so prifen Sie bitte noch
einmal alle Eintrage im akiuellen Abschnitt.

Die Bearbeitung des Fragebogens kinnen Sie jederzeit unterbrechen. Wahlen Sie dafir den Button "Zwischenspeichern”. Danach konnen Sie den Fragebogen
schlieften und die Beantwortung zu einem spateren Zeifpunkd fortsetzen, indem Sie den Fragebogen emeut unter demselben Link wieder aufrufen.

Mach dem Ausfillen des gesamien Fragebogens kbnnen Sie mit einem Klick auf " Speichern & AbschlieBen™ den Fragebogen absenden. Dabei erfolgt noch einmal

eine Priifung, ob alle Fflichtfragen entsprechend beantwortet wurden. Fehlen Antworten, erhalten Sie einen Hinweis, wo diese nachzutragen sind. Haben Sie den
Fragebogen vollstandig ausgefiillt, Klicken Sie bitte erneut auf "Speichem & AbschlieBen". Ihre Teilnahme an der Umfrage ist damit beendet.

Wie lautet der Name Ihrer Kita?*

In welchem Landkreis befindet sich lhre Kita?*

) Vogtlandkreis ) Erzgebirgskreis ) Landkreis Mittelsachsen
) Landkreis Sachsische Schweiz-Osterzgebirge ) Landkreis Bautzen ) Landkreis Gorlitz

) Stadt Dresden

In welcher Tragerschaft befindet sich lhre Kita?*
) In kommunaler Tragerschaft

) In freier Tragerschaft

Wie lautet der Name |hres Tragers?”

Wie viele Kinder in der Altersgruppe von 0 Jahren bis Schuleintritt betreuten Sie in Ihrer Einrichtung zum Stichtag 01.03.20257*

0-3 Jahre:™ 3 Jahre - Schuleintritt:™ davon Kinder im Vorschuljahr:®
{Tragen Sie bitte den Wert 0" sin, wenn Sis keine Krippenkinder {Betrfit Kindes, die im neuen Schufiahr 2025/2026 in eine
betreuen ) Grundschule wechssin )
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Gibt es in lhrer Kita regelmaRige Angebote, bei denen Kinder an die Sprachen Polnisch bzw. Tschechisch herangefiihrt werden?*
w Ja 3 Nein

Auf welche Nachbarsprache beziehen sich die Angebote?*
{Sie haben hier auch die Maghchkeit, beide Sprachen zu wihlen)

[ Polnisch [ Tschechisch

Wie viele der in lhrer Einrichtung betreuten Kinder im Alter von 0 Jahren bis Schuleintritt nehmen durchschnittlich das
Nachbarsprachlernangebot wahr?*

(lhre Eingabe muss einen Wert = 0 haben.}

Wie viele Kinder davon sind im Vorschuljahr?*

{Das betrifft Kinder, die im neuen Schuljahr 2025/2026 in eine Grundschule wechsein. Nehmen keine Kinder im Viorschuliahr teil, tragen Sie bitte den Wert ‘0" ein.)
Arbeitet Ihre Einrichtung nach der Immersionsmethode (Nachbarsprachbad)?* @
® Ja  MNein

In welcher Sprache findet das Immersionsangebot (Nachbarsprachbad) statt?
{Sie haben hier auch die Maghchkeit, beide Sprachen zu wihlen )

1 Polnisch [ Tschechisch

In welchen Situationen und wie haufig arbeiten Sie im Kita-Alltag immersiv?*

[2itin In kurzan Sichpunksan mitaian.)

Welche Unterstiitzungsstrukturen bei der Umsetzung nachbarsprachiger Bildung nutzen Sie?*
(Sie kiinnen eine oder mehrere Antwortoptionen wahlen.)

Unterstitzung des Tragers

Unterstitzung durch lhre Eurcregion

Unterstitzung durch die Kita-Fachberatung

Unterstitzung durch die LaMa (z. B. Informationen, Materialien, individuelle Beratung, Fachaustausche)
Fortbildungen, Metzwerkireffen etc.

finanzielle Férderung von zusatzlichem Personal (z. B. dber Projekie, Freiwiligendienste, Angebote von Dritten)
Sonstiges

Keine

OO0 00000 d

Hier kinnen Sie gern kurz beschreiben, wie die Unterstiitzung konkret aussieht:

zuriick
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Besteht zwischen lhrer Einrichtung und einer Einrichtung aus dem Nachbarland Polen und/oder Tschechien eine Partnerschaft?*
w Ja ) Nein

Wo befindet/n sich lhre Partnereinrichtung/en?*

(Sie kinnen eine oder beide Antwortoptionen wahlen.)

O in Polen [ in Tschechien
Wie gestaltet sich die Zusammenarbeit mit der Partner-Kita?”

(Ske kinnen eine oder mehrere Antwortoptionen wahlen.)

[ gemeinsame Unternehmungen mit den Kindern (z. B. gegenseitige Besuche. online-Begegnungen)
[} Fachaustausch der Kita-Padagoglnnen (z. B. Hospitationen, online-Beratungen)

[ regelméfige Kontakte (z. B. per Brief oder Mail)

[ Sonstiges

Hier kénnen Sie gern lhre gemeinsamen Aktivitdten kurz ndher erldutern:

Welche Unterstitzungsstrukturen bei der Umsetzung grenziiberschreitender Aktivititen nutzen Sie?*
(Siz kénnen eine oder mehrere Antwortoptionen wahlen.)

Unferstitzung des Tragers

Unterstitzung durch Ihre Euroregion

Unterstitzung durch die LaMa (z. B. Informationen, Materialien, individuelle Beratung, Fachaustausch)

Forderprogramme zur Finanzierung (z. B. DPJW: ,Kind trifft dziecko™; Tandem: "Von Klein auf / Od malicka®)

Sonstiges

g o0oo0agoaQg

Keine

Hier kbnnen Sie gern kurz beschreiben, wie die Unterstiitzung konkret aussieht:

Betreuen Sie in lhrer Einrichtung Kinder, in deren Familien Polnisch und/oder Tschechisch die Herkunftssprache von mindestens
einem Elternteil ist?

® Ja © Nein

Wie viele Kinder in der Altersgruppe von 0 Jahren bis Schuleintritt betrifft das in Ihrer Einrichtung zum Stichtag 01.03.20257*
Kinder mit polnisch-sprachigem Familienhintergrund:*

[Wenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert ‘U’ sintragen.)

Kinder mit tschechisch-sprachigem Familienhintergrund:*

(WWenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert '0’ sintragen.)
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Betreuen Sie in lhrer Einrichtung Kinder, die ihren Hauptwohnsitz im Nachbarland haben?*

® Ja  Nein

Wie viele Kinder haben ihren Hauptwohnsitz in Polen?*

(Wenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert ‘0’ eintragen.)

Wie viele Kinder haben ihren Hauptwohnsitz in Tschechien?*

{Wenn nicht zutreffand. dann bitte den Wert ‘0° sintragen )

Verfugt Ihre Einrichtung uber muttersprachliches, polnisch- bzw. tschechisch-sprachiges, padagogisches Personal?” @

® Ja © Nein

Wie viele Padagoginnen und Padagogen mit der Muttersprache Polnisch beschiaftigen Sie?*

{¥¥enn nicht zutreffend, dann bitte den Wert ‘0" sintragen. )

Wie viele Padagoginnen und Padagogen mit der Muttersprache Tschechisch beschaftigen Sie?*

{Wenn nicht zutreffend, dann bitie den Wert ‘0" sintragen.)

Wie viele dieser (muttersprachlichen) Padagogen und Padagoginnen sind dem Personalschliissel nach SachsKitaG zugeordnet?*

{Wenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert '0° gintragen.)

Arbeiten in lhrer Einrichtung weitere Personen, deren Muttersprache Polnisch bzw. Tschechisch ist, die jedoch nicht zum
padagogischen Team gehoren?” @)

W Ja 3 Nein

Wie viele dieser weiteren Personen sprechen Polnisch auf muttersprachlichem Niveau?*

(¥Wenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert ‘0" eintragen.}

Wie viele dieser weiteren Personen sprechen Tschechisch auf muttersprachlichem Niveau?*

{Wenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert '0° gintragen.)

Arbeiten in Ihrer Einrichtung Padagoginnen oder Padagogen, die lber Kenntnisse in Polnisch bzw. Tschechisch verfiigen, aber
keine Muttersprachlerinnen sind?* @

W Ja st mir nicht bekannt.

Wie viele dieser Padagoginnen bzw. Padagogen haben Kenntnisse in Polnisch?*

{¥Wenn nicht zutreffend, dann bitte den Wert '0" eintragen.)

Wie viele dieser Padagoginnen bzw. Padagogen haben Kenntnisse in Tschechisch?*

{¥Wenn nicht zutreffend. dann bitte den Wert ‘0" eintragen.)

zuriick




Anlage 2b: Ansicht der Online-Datenerhebung (04/2025)

\Wir mochten gern unser Angebot zur Beratung, Begleitung und Unterstitzung Ihrer nachbarsprachigen Bildungsarbeit in [hrer Kita bedarfsgerecht weiterentwickeln und
altuellen Bedingungen anpassen. Sie helfen uns dabei, wenn Sie sich noch etwas Zeit nehmen und die nachfolgende Frage beantworten.

In welchen Bereichen wiinschen Sie sich Unterstiitzung, um frilhe nachbarsprachige Bildung (besser) in lhrer Kita umsetzen zu
kdnnen?

(Sie kinnen eine oder mehrere Antwortoptionen wahlen.)

Methoden fir die padagogische Arbeit

Elternarbeit

nachbarsprachige Materialien fur die Kita-Praxis

g o g o

Finanzierungsfragen

(]

Rechtliche Fragen

(m]

Einzatz von polnischen { tschechischen Muttersprachlerinnen

Sonstiges

0O O

Wir bendtigen keine Unterstitzung.

Hier kénnen Sie gern lhre | i darfe b

zunjc'( m _

Mochten Sie uns noch etwas zum Thema mitteilen? Hier ist Platz fur lhre Anmerkungen, Hinweise und Anregungen.

Kontakt

Sachsische Landessielle fir nachbarsprachige Bildung E-Mail:

cfolandratsamt Z Homepage:

Bahnh ile 24

02826 Gorlitz Telefon: 03581 6639431

vgl. URL zur Ansicht Online-Umfrage®®

35 https://www.nachbarsprachen-sachsen.eu/de/formulare/lana-umfrage-
2025/625021b3c422a.html
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und 2025 in den sechs Grenzlandkreisen
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Anlage 3: Gegenuberstellung der Kernaussagen der Datenabfragen 2017, 2019, 2022







Fur die Vollstandigkeit der Informationen sowie fiir eventuelle Fehler wird keine
Haftung ibernommen. Alle Informationen wurden mit grof3ter Sorgfalt

zusammengestellt.



www.nachbarsprachen-sachsen.eu

Die Sachsische Landesstelle fir

nachbarsprachige Bildung befindet
sich in Tragerschaft des Landkreises
Gorlitz.

4 Nachbarsprache
von Anfang an!

O,

)

MEIN ZUHAUSE
LANDKREIS
GORLITZ

WOKRJES ZHORJELC

Diese Malnahme wird mitfinanziert
durch Steuermittel auf der Grundlage
des vom Séchsischen Landtag
beschlossenen Haushaltes.




